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Resumo

A relacao existente entre a contabilidade e a fiscalidade e, consequentemente, o grau de
conformidade entre ambas, tem sido alvo de grande controvérsia. As diferencas existentes
entre os dois normativos sdo uma consequéncia natural dos diferentes objetivos que estas
disciplinas perseguem. E neste ambito que se desenvolve este trabalho, com o objetivo de
responder a questao de investigagao “As empresas séo ou ndo influenciadas pela norma fiscal
no momento de selecionarem as suas politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel
dos resultados?”. Para tal, utilizou-se uma metodologia de natureza qualitativa, com uma forte
componente interpretativa, com recurso a um estudo de caso. Os resultados obtidos
contrariam a teoria existente, na medida em que néo se verifica influéncia da norma fiscal na
definicdo das politicas contabilisticas das empresas em estudo durante o periodo de andlise,
logo ndo ha influéncia ao nivel dos resultados, o que pode ser justificado pelo facto de a
tipologia predominante das empresas que comp8e a amostra ser de grande dimensao,
enquanto a estrutura empresarial de Portugal é constituida maioritariamente por empresas de
tipologia PME. Ou seja, a influéncia que se verifica (a nivel do gasto de imposto) € em relacdo

ao préprio normativo fiscal, que é altamente penalizador.

Palavras-chave: contabilidade, fiscalidade, impostos diferidos, resultados.



Abstract

The existing relationship between accounting and taxation and, consequently, the degree of compliance
between them, has been the subject of great controversy. The differences between the two norms are a
natural consequence of the different objectives that these disciplines pursue. It is in this context that this
work is developed, with the objective of answering the research question “Are companies influenced or
not by the tax standard when selecting their accounting policies and what is their impact on the results?”.
For this, a qualitative methodology was used, with a strong interpretative component, applying a case
study. The results obtained contradict the existing theory, as there is no influence of the tax standard on
the definition of accounting policies of the companies under study during the analysis period, so there is
no influence on the results. It can be justified by the fact that the predominant typology of the companies
that make up the sample is large, while the corporate structure of Portugal is mostly SME. In other words,
the influence that is verified (in terms of tax expense) is in relation to the tax regulation itself, which is
highly penalizing.

Keywords: accounting, taxation, deferred taxes, results.



Resumen

La relacion entre contabilidad e impuestos y, en consecuencia, el grado de cumplimiento entre ellos ha
sido objeto de gran controversia. Las diferencias entre las hormas son una consecuencia natural de los
diferentes objetivos que persiguen estas disciplinas. Es en este contexto que se desarrolla este trabajo,
con el objetivo de responder a la pregunta de investigacion "¢ Estan las empresas influenciadas o no
por el estandar tributario al seleccionar sus politicas contables y cual es su impacto en los resultados?".
Para esto, utilizamos una metodologia cualitativa, con un fuerte componente interpretativo, utilizando
un estudio de caso. Los resultados obtenidos contradicen la teoria existente, ya que no hay influencia
del estandar tributario en la definicion de las politicas contables de las compafiias en estudio durante el
periodo de andlisis, por lo que no hay influencia en los resultados, lo que puede justificarse por el hecho
La tipologia predominante de las empresas que componen la muestra es grande, mientras que la
estructura corporativa de Portugal es principalmente PYME. Es decir, la influencia que se verifica (en
términos de gasto tributario) esta en relacién con la propia regulacion tributaria, que es altamente

penalizadora.

Palabras clave: contabilidad, fiscalidad, impuestos diferidos, resultados
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Introducéao

As diferencas existentes entre a norma contabilistica e a norma fiscal e o impacto que estas tém nos
resultados das empresas sdo, hd muito tempo, alvo de estudo e reflexdo. Os dois normativos
(contabilistico e fiscal) tém objetivos diferentes, pelo que se fazem assentar em principios igualmente
diferentes. A contabilidade tem como objetivo representar a empresa de forma verdadeira e apropriada
a sua realidade patrimonial, financeira e econdmica, preparando toda a informacdo necesséria para
suportar o processo de tomada de decisdo de um conjunto diversificado de utilizadores, enquanto a
fiscalidade tem como fung¢éo principal assegurar o normal funcionamento do Estado através da

arrecadacédo de receitas pela via da aplicagéo dos diferentes impostos.

Por sua vez, a globalizacdo da economia veio exigir que a informacé&o contabilistica seja produzida com
maior rigor, fundamentalmente no que diz respeito a sua compreensibilidade e comparabilidade, cuja
observancia ganhou maior relevo nas situagcdes em que 0s pardmetros para a determinacdo do
resultado contabilistico e do resultado fiscal ndo séo iguais. No plano tedrico a informacéo financeira €
de amplitude internacional enquanto a informacao fiscal se aplica apenas a esfera nacional (Rocha,
2007).

No ambito das influéncias da envolvente na informacéo financeira, a teoria tem vindo a apontar para o
facto de que a influéncia da fiscalidade na contabilidade varia em funcdo da dimensdo das empresas,
isto €, as empresas de grande dimensdo tém tendéncia a separar a informacdo contabilistica da
informacéo fiscal, enquanto as de menor dimensédo, as pequenas e médias empresas (PME), mais
fundamentalmente as micro, ndo o fazem, elaborando a sua informacéo financeira de forma a ir de
encontro as suas necessidades fiscais (Fekete, et. al., 2009). Tendo por base algumas razdées histéricas,
nomeadamente o surgimento do normativo fiscal muito antes da promulgacdo do primeiro normativo
contabilistico, e as caracteristicas do tecido empresarial, constituido na sua esmagadora maioria por
PME, tem-se vindo a defender que em Portugal a fiscalidade condiciona bastante a contabilidade, o que

acaba por prejudicar a qualidade das demonstra¢ées financeiras (Rodrigues, Pires, & Pereira, 2014).

Considerando que as diferengas existentes ao nivel dos resultados, contabilistico e fiscal, consequéncia
da aplicacdo dos respetivos normativos, sdo potencialmente geradas por operagdes relacionadas com
depreciacBes e amortizagdes, imparidade em ativos, revalorizagdo do ativo fixo, ajustamentos
decorrentes da utilizagcdo do justo valor e provisdes, é objetivo deste trabalho, no ambito da dualidade
de critérios propostos pelo normativo contabilistico e o fiscal para o reconhecimento e mensuracdo

destas operacfes, ou outras de semelhante indole, indagar se as empresas sédo ou nao influenciadas



pela norma fiscal no momento de selecionarem as suas politicas contabilisticas e, se sim, qual o seu
impacto ao nivel dos resultados. Neste sentido, o trabalho a desenvolver procurara dar resposta a
seguinte questao de investigacdo: As empresas séo ou ndo influenciadas pela norma fiscal no momento

de selecionarem as suas politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados?

Para Ihe dar resposta este estudo, que compreende esta introducdo e respetivas conclusdes, esta
dividido em duas partes fundamentais. A primeira, denominada de revisdo de literatura, pretende
oferecer uma caracterizacdo do modelo contabilistico portugués com recurso as caracteristicas da
envolvente, uma breve caracterizacéo do normativo contabilistico e fiscal, procurando pér em evidéncia
o0 que os distingue, e os principais resultados das fontes empiricas consultadas. A segunda componente
descreve um trabalho empirico, desenvolvido com recurso a uma metodologia de natureza qualitativa e
com uma forte componente interpretativa (Ryan, Scapens, & Theobold, 2002), na medida em que ao
longo do seu desenvolvimento se vai procurar perceber se os principios contabilisticos adotados pelas
empresas objeto de estudo sdo, ou nao, influenciados pelas principais condicionantes do contexto em
que estas entidades operam, nomeadamente a relagéo identificada entre a contabilidade e a fiscalidade.
Para tanto, recorrer-se-a a um estudo de caso (Yin, 2010) a desenvolver a partir de um conjunto de

empresas, cotadas e ndo cotadas, escolhidas aleatoriamente para o efeito.



1. Revisao de Literatura

1.1. Caracterizacao do sistema contabilistico portugués na sua relacdo com os

principais fatores da envolvente

O sistema contabilistico de um pais é fortemente influenciado pelo seu meio politico, econémico, social,
legal e demais caracteristicas da envolvente (Rodrigues, Schmidt, Santos, & Fonseca, 2011), o que
justifica o facto dos sistemas contabilisticos adotados nos diferentes paises ndo serem os mesmos. Na
verdade, cada sistema é moldado de forma a ir de encontro as caracteristicas da envolvente (Carmo,
Ribeiro & Carvalho, 2011), sendo vérios os estudos desenvolvidos com esse intuito, de procurar
identificar e perceber as influéncias geradoras das diferencas existentes entre os diferentes sistemas
contabilisticos e que, globalmente, concluiram que tais diferengas sdo causadas pela influéncia da
corrente legal, que determina as principais caracteristicas do sistema juridico, modelo de financiamento,
nivel de desenvolvimento econdémico, cultural, influéncia da fiscalidade, grau de desenvolvimento e/ou
interferéncia/influéncia da profissdo, educacdo contabilistica ou, ainda, a influéncia politica ou
econOmica externas (Carmo, et al., 2011). Assim, e ainda que cada pais apresente as suas
idiossincrasias, é possivel agrupa-los a partir de duas grandes correntes ou areas de influéncia, a
corrente anglo-saxénica e a corrente continental, e cujas principais caracteristicas se sistematizam na

Tabela 1 que a seguir se apresenta.



Tabela 1: Principais caracteristicas dos sistemas contabilisticos: corrente Continental vs Anglo-

Sax6nica

Caracteristicas

Corrente Continental

Corrente Anglo-Saxdénica

Sistema Legal

Direito romano

Direito comum

Fonte de financiamento
preferencial

Maioritariamente no setor bancario

Maioritariamente no mercado de
acOes

Cultura

Focada no Estado

Individualista

Caracteristicas da
norma

Predominio de leis codificadas e com
uma estrutura legislativa
caracterizada por regras de elevado
detalhe e emanadas pelo Estado

Regulamentac¢des com objetivos
claramente definidos, mas de
aplicacao flexivel e emanados por
organismos privados

Credores, autoridade tributaria e

Maioritariamente investidores

Principais stakeholders . .
investidores

Atributos da informagéo
financeira

Critérios de mensuracgao
Relagao entre
contabilidade e
fiscalidade

Prevaléncia da fiabilidade Prevaléncia da relevancia

Conservadores Voltados para o mercado

Influéncia reciproca Independéncia total

Austrdlia, Reino Unido, Irlanda,
Canada, Nova Zelandia, Holanda,
Singapura, Estados Unidos

Fonte: Elaboracéo propria a partir de Carmo, et al. (2011).

Bélgica, Alemanha, Franca, Grécia,

Paises . ~ .
Itdlia, Japéo, Portugal, Suica

A analise a Tabela 1 permite concluir que no plano contabilistico é possivel identificar duas grandes
orientacdes e que tém na sua base o sistema legal. De um lado os paises de direito romano e do outro
0s paises de direito comum que, por sua vez, condiciona e/ou determina a forma como o normativo se
estabelece, como as empresas se organizam e respetiva relacao entre propriedade e gestéo e, ainda,
como as empresas se financiam. Neste sentido, os primeiros, de direito romano, caracterizam-se pelo
predominio de empresas que se financiam preferencialmente ou maioritariamente por fontes de capital
externo, através do mercado bancario, e onde a fiscalidade tende a exercer uma certa influéncia na
contabilidade. A conjugacéo destas caracteristicas acaba por determinar quem séo os utilizadores
preferenciais e que, neste caso, se contam os credores financeiros e a Administracdo Fiscal. S&o disso
exemplos paises como Portugal, Franca, Alemanha e Japdo. No outro grupo, e por oposi¢ao,
encontram-se os paises cuja estrutura juridica assenta no “direito comum?”, tipica de paises de influéncia
anglo-saxdénica, como é o caso do Reino Unido e dos EUA. Neste bloco as empresas financiam-se
maioritariamente com recurso a capital préprio, via mercados financeiros, e a influéncia da fiscalidade
na definicdo das politicas contabilisticas € minima ou praticamente inexistente, uma vez que as isengoes
fiscais ndo dependem do sistema de contabilidade adotado (Silva, 2017; Lopes, Pires, & Rodrigues,
2015; Rodrigues, Pires & Pereira, 2014; Morais & Pires, 2014; Rodrigues, 2012; Rodrigues et al., 2011,
Pires & Rodrigues, 2011; Pires, 2009).



Ainda que no plano conceptual os sistemas contabilisticos sejam construidos com o designio de
responderem ao objetivo de fornecer informacédo Util aos diferentes stakeholders (Callén & Gadea,
2004), tal como ja tivemos oportunidade de referir (Tabela 1), a verdade é que ndo se estabelecem
todos por igual, uma vez que sdo uma consequéncia da influéncia das principais caracteristicas da
envolvente, que determinam que o seu contelido e respetiva aplicagao esté a ela dissociados e sdo por
ela condicionados. Estas circunstancias sustentam a tese de que a informacgéo contabilistica ndo pode
ser explicada a partir de um raciocinio Unico, mas antes com base num todo coordenado e articulado a
partir da envolvente, e vém justificando o desenvolvimento de muitos trabalhos com o objetivo de
procurar perceber e identificar o impacto destas diferencas ao nivel da informacéo financeira que vem
sendo preparada e divulgada e, nesse ambito, da necessidade de melhor se compreender o porqué das
diferencas e os seus efeitos, fundamentalmente quando as opg¢Bes contabilisticas oferecidas pelo
normativo sdo utilizadas para responder a diferentes tipos de motivacdes. Parece, contudo, ndo haver
uma Unica forma capaz de explicar o fendmeno na sua totalidade (Campbell, 2000), ainda que o recurso
as teorias contabilisticas, designadamente a teoria positiva da contabilidade (TPC), da agéncia,
institucional, contingéncia, do conservantismo ou a relacéo custo-beneficio, sejam opg¢des recorrentes

na literatura.

Na verdade, a TPC, bem como a do conservantismo, sdo frequentemente utilizadas para procurar
justificar e/ou ajudar a compreender as escolhas de determinadas politicas contabilisticas em detrimento
de outras e, nessa circunstancia, quais as motivacdes e/ou condicionantes dessas opc¢oes a partir dos
principais objetivos dos gestores e das caracteristicas da envolvente (Watts & Zimmerman, 1990, 1979,
1978). Apoiada na teoria da agéncia, que apresenta a empresa como o resultado de um conjunto de
contratos estabelecidos entre os varios agentes (acionistas, fornecedores e clientes) (Milne, 2002), a
TPC procura explicar o comportamento dos preparadores e utilizadores da informacao financeira com
o0 objetivo de clarificar a génese das demonstracdes financeiras. E, por isso, geralmente apelidada de
teoria “radicalmente anti normativa” (Almeida & Almeida, 2016, p. 518). Por sua vez, a teoria da agéncia,
de acordo com a qual o gestor assume a posi¢do de agente com motivacdes proprias e agindo no seu
préprio interesse, adota, nessa qualidade, comportamentos oportunistas que comprometem ou podem
ser contrarios aos dos acionistas (Jensen & Meckling, 1976). Defende, tal como a TPC, a existéncia de
uma relacdo desigual entre principal e agente ou entre os diferentes interessados na empresa, como
consequéncia da existéncia de conflitos de interesses potenciados pela existéncia de assimetria
informativa, o que faz com que o contelido da informacéo financeira seja determinado pelos incentivos
gue movem os gestores (Botosan, 1997). No mesmo sentido, o conservantismo contabilistico influencia
também o conteddo da informacao financeira, por via das escolhas de critérios de mensuracao
prudentes e conservadoras (Moreira, 2006), representando o grau de prudéncia que os gestores
incorporam no “registo de expectativas de ganhos e perdas, adotando um tratamento assimétrico”
(Moreira, 2006, p. 4), que pode ser incondicional, quando o valor contabilistico dos ativos liquidos é

subavaliado de acordo com determinados procedimentos contabilisticos, ou condicional, quando o valor



contabilistico é registado abaixo sob circunstancias adversas e ignorando-se 0s acréscimos em
circunstancias favoraveis (Santos, 2009). Sdo estas circunstancias que determinam que, quando os
incentivos dos gestores estdo relacionados com os resultados da empresa, estes tendem a optar pela
utilizacdo de politicas contabilisticas que influenciem o curto prazo, ou seja, que aumentem 0s
resultados presentes em detrimento dos resultados futuros, no sentido de maximizarem a sua
compensagéo (Holthausen, Larcker, & Sloan, 1995; Watts, & Zimmerman, 1990). Neste sentido, os
gestores adotam comportamentos oportunistas ao optarem entre politicas contabilisticas agressivas ou
conservadoras, consoante 0 seu interesse seja o de produzirem efeito no sentido de aumentar ou

diminuir os resultados (Ferreira, 2011).

Numa outra perspetiva, com um cariz mais sociolégico, surge a teoria institucional que, assumindo a
empresa como um conjunto de rotinas dependentes de habitos, procura explicar a contabilidade como
uma instituicdo dentro da prOpria empresa. Isto €, os habitos, depois de formalizados e
institucionalizados, formam rotinas e estas moldam as empresas (Casado, Frezatti, & Guerreiro, 2006).
Sob este ponto de vista, as praticas de gestdo sdo regras, rotinas e instituicbes que determinam a
atividade da organizagdo, ou seja, assume-se a instituicAo como o elemento a partir do qual se
produzem e replicam hébitos, pensamentos e a¢bes (Burns & Scapens, 2000), o que faz com que a
instituicdo seja de natureza social e o elo de ligagéo entre as pessoas e as organizacdes (Guerreiro,
Pereira, & Rezende, 2006). As alteragBes que ocorrem ou possam ocorrer no seio da organizagdo
dependem de fatores internos e que sé@o provocados por habitos e costumes dos recursos humanos
que comp8em a empresa (Brandt, 2010). Enquanto as regras séo instituicbes formais, as rotinas séo
baseadas em padrdes comportamentais que ndo tém que, necessariamente, estar condicionadas as
regras uma vez que podem ser influenciadas quer por estas como pelas instituicbes (Johansson &
Siverbo, 2008). Assim, e ainda que numa perspetiva complementar, Burns e Scapens (2000) vém
defender que as praticas de gestdo, sejam as de contabilidade ou outras, estdo associadas as regras,

rotinas e instituicdes e séo por estas simultaneamente condicionadas.

A diferente configuragdo dos sistemas contabilisticos pode ainda ser explicada a partir da teoria da
contingéncia, cuja esséncia reside no estabelecimento de eventuais relagbes entre o desenvolvimento
do sistema e de um conjunto especifico de contingéncias e/ou caracteristicas da envolvente. Esta teoria,
que na acecdo de Burns e Stalker (1960) tem como objetivo procurar identificar a relacdo do sistema
contabilistico com a sua envolvente (fatores externos), levou Emmanuel, Otley, e Merchant (1990) ou
Beuren e Macohon (2011) a concluirem que ndo ha sistemas contabilisticos apropriados, universais e
aplicaveis a todas as entidades porque um sistema contabilistico depende da dimensao, estrutura e
cultura organizacional dos agentes econémicos que se espera que o venham a aplicar mas também, e
fundamentalmente, da sua envolvente externa (Major & Vieira, 2009). Esta teoria procura dar uma
explicagdo aos fatores de mudanca nas organizag6es, mais concretamente apresentar uma explicagdo

para o processo de mudanga organizacional, interno e externo, e das suas interdependéncias ou



intercorréncias com os fatores ambientais, fornecendo argumentos que ajudem a uma melhor
compreenséao dos fatores que levam a organizacdo a reagir ao ambiente, a implementar determinado

sistema de gestéo ou até a abandona-lo (Brandt, 2010).

Por fim, a relagdo custo-beneficio, entendida como um constrangimento a preparacao de informacao
fiavel e relevante (Oliveira, Rodrigues, & Craig, 2006; Garcia-Meca, Parra, Larran, & Martinez, 2005;
Vergauwen, & Alem, 2005) é uma forma de ajudar a compreender o conteddo da informacgédo e,
fundamentalmente, o volume de informacédo a divulgar. No contexto deste estudo, de procurar avaliar
se as empresas sdo ou ndo influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem as suas
politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados, parece 6bvio que as empresas
nao deixardo de ponderar o custo com a preparacao e divulgacao de informacédo com base em ambos
0s principios, contabilisticos e fiscais, e de ponderar esse custo com 0 retorno que essa mesma
informacéo podera representar, o que equivale por dizer que ha incentivos para divulgar quando os
beneficios superam os custos suportados.

Em face do exposto e assumindo que a Comisséo de Normalizagdo Contabilistica (CNC), 6rgdo que
tem competéncia para desenvolver os normativos contabilisticos em Portugal, ndo obstante ser uma
comissdo auténoma, depende do Ministério das Financas. Oferece, deste modo, uma estrutura
normativa caracterizada pela uniformidade, consequéncia da predominancia de cédigos legais, porque
enquadrado na corrente legalista, e qualificada pela existéncia de normas altamente prescritivas,
detalhadas e processuais, que se apresentam sob a forma de leis nacionais (Pires & Rodrigues, 2011).
As praticas contabilisticas portuguesas sao também caracterizadas pelo seu elevado teor conservador,
uma vez que visam assegurar a protecdo dos credores e atender as exigéncias governamentais,
nomeadamente no que diz respeito ao cumprimento dos requisitos que tendem para a determinacéo do
imposto a pagar (Pires & Rodrigues, 2011). Nesta circunstancia, o atual sistema contabilistico
portugués, o SNC — Sistema de Normalizacdo Contabilistica, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 158/2009,
ainda que se apresente como o resultado de uma adaptacédo das IAS/IFRS a realidade portuguesa
(Fancony, 2014), oferece uma estrutura em piramide, ou seja, compreende diferentes normativos e com
graus de complexidade e exigéncia diferentes para atender aos diferentes tipos de empresas. Ou seja,
ndo obstante os esfor¢cos desenvolvidos e as alteragBes e ajustamentos implementados ao longo dos
ultimos anos, de forma a alcancgar-se uma maior proximidade ao normativo internacional, as IAS/IFRS
do IASB, a verdade é que a envolvente continua a exercer a sua influéncia (Morais, & Pires, 2014).
Considerando que em Portugal a estrutura empresarial € maioritariamente constituida por pequenas e
médias empresas (Pires & Rodrigues, 2011), o processo de convergéncia do sistema contabilistico
portugués com aquelas que sao as mais recentes tendéncias da contabilidade a nivel internacional
parecem ndo ter conseguido, ainda, deixar cair aquelas que séo as principais caracteristicas histéricas
do sistema, mais concretamente a sua matriz conservadora e um relativo grau de aproximacéo entre a

contabilidade e a fiscalidade, o que acaba por justificar o facto de as empresas portuguesas verem o



“fisco” como um dos principais, quando nao mesmo o principal, utilizador da informacéo financeira
(Rodrigues, Pires, & Pereira, 2014).

1.2. Normativo contabilistico e fiscal: convergéncias e divergéncias

significativas

Recordamos que a contabilidade tem como principal func@o assegurar a preparagédo de informagéo
necessaria para suportar o processo de tomada de decisdo de um conjunto diversificado de utilizadores.
Através das demonstragfes financeiras, que prepara e divulga pelo menos uma vez por ano, a
contabilidade procura fornecer uma imagem verdadeira da empresa, do seu patrimoénio e da sua
situagdo econdmica e financeira, mas sem perder de vista que 0 seu objetivo é, entre outros, proteger
os interesses dos acionistas ou outros investidores, colaboradores e credores (Guimarées, 2000). Neste
ambito, a contabilidade surge definida como “um sistema de informagdo que recolhe, trata e relata
informacéo de base sobre a atividade das empresas, sempre de acordo com as normas apliciveis e
utilizando uma linguagem universal” (Rodrigues, 2012, p.1), ou como um bem econdmico colocado a
disposicéo dos utilizadores, cuja producdo exige o uso de uma quantidade consideravel de recursos
(Jesus & Jesus, 2016).

Segundo Schwes (1991) a contabilidade deve ser entendida como uma ciéncia social que tem por objeto
de estudo o patriménio e as suas variagfes nos seus aspetos qualitativos e quantitativos, o que justifica
ndo sO que o processo de interpretagdo do conhecimento contabilistico tenha que ser conjeturado e/ou
condicionado pelas principais caracteristicas da envolvente como justifica, também, que as solu¢bes
contabilisticas que sdo adotadas em cada contexto tendam a responder as necessidades sociais e
sejam por estas simultaneamente influenciadas (Pires & Rodrigues, 2011). Serve isto por dizer que a
opcéo pelas politicas contabilisticas € condicionada e/ou influenciada pelos valores de quem exerce a
opcdo e pelas caracteristicas dos agentes envolvidos, normalmente designadas por contexto ou
caracteristicas da envolvente, ou que ha a necessidade de assumir a existéncia de condicionalismos
que podem comprometer uma interpretacdo e aplicacdo isentas. Tal significa que o processo de
interpretacao é também ele conjeturado, na medida em que as solugdes contabilisticas surgem em
funcéo das necessidades sociais e s@o por elas simultaneamente influenciadas (Pires & Rodrigues,
2011). Esta interdependéncia, entre a contabilidade e a sua envolvente, estd presente na metodologia
geralmente apontada para a construcdo e interpretacdo da Estrutura Concetual — EC (Tua Pereda,
2000).

O SNC - Sistema de Normalizagao Contabilistica, em vigor em Portugal desde 2010, e classificado

como um marco de grande relevo na histéria da contabilidade e da evolu¢éo do normativo contabilistico,



€ composto por um conjunto de NCRF — Normas Contabilisticas e de Relato Financeiro em resultado
de um processo de adaptacao das NIC — Normas Internacionais de Contabilidade ao tecido empresarial
portugués, ou seja, concordantes com as NIC em vigor na Uni&o Europeia (UE). Estas normas (NCRF)
foram também concebidas para serem aplicadas em forma de piramide, a partir de diferentes niveis, ou
seja, 0 SNC oferece diferentes tipologias de normas, concebidas para se adaptarem aos diferentes tipos
e/ou dimenséo de cada entidade (Jesus, & Jesus, 2016). Na verdade, o SNC compreende um primeiro
nivel, a que correspondem as IAS/IFRS — International Accounting Standard/ Financial Accounting
Standard, que serdo aplicadas diretamente e com carater obrigatério por parte das entidades cotadas,
e um segundo nivel, a que correspondem as NCRF, que constituem o cerne do SNC. Porém, a partir
das NCRF o sistema oferece também um conjunto de outras normas para atender as necessidades
especificas de cada tipo de entidade, como por exemplo a NCRF-PE, um regime simplificado
desenvolvido para as pequenas entidades (PE), e que funciona como opc¢édo a adocao das NCRF gerais.
De referir que no ambito da aplicacdo desta norma (NCRF-PE) se enquadram as entidades cuja
dimenséo nao ultrapasse dois dos seguintes limites: (i) um milhdo de euros de vendas liquidas e outros
rendimentos; (ii) quinhentos mil euros de total do balanco; e (iii) vinte trabalhadores. Digamos que a
NCRF-PE representa uma simplificacdo adicional das NCRF para aplicacdo por parte das PE, com o
objetivo de aliviar estas empresas de certos custos de contexto, e onde, genericamente, se enquadram
a generalidade das PME — Pequenas e Médias Empresas que, em Portugal, respondem pela
esmagadora maioria das empresas constituidas. De acordo com o INE (2019), as PME representam
mais de 99% das unidades empresariais constituidas em Portugal sob a forma de sociedades e, dessas,
96,2% séo classificadas como microempresas (PORDATA, 2019). Esta realidade estende-se também
ao plano europeu, onde representam 99% das empresas da UE (EC, 2016), e mundial, onde formam
também o grupo dominante (Albu, 2013). As empresas de tipologia pequena e muito pequena
desempenham, por isso, um papel de destaque e grande influéncia na estrutura e no desenvolvimento
econdmico do pais (Nunes & Serrasqueiro, 2004), o que lhe confere relevancia e peso social (Pires &
Saraiva, 2019).

O SNC é também caracterizado como um “modelo normativo que assenta em principios e conceitos e
nao em regras rigidas” (Silva, 2017, p. 14), uma das grandes influéncias do normativo em que se
inspirou, o normativo internacional, e € de aplicacéo obrigatdria por todas as entidades que ndo estejam
abrangidas pelo SNC-AP — Sistema de Normalizagcao Contabilistica para as Administrag6es Publicas
(Jesus & Jesus, 2016). Para o cumprimento do seu objetivo, o SNC estabelece, em cada uma das
normas que o constitui e que se estabelecem como o seu instrumento de normalizagdo, os critérios a
adotar em matéria de reconhecimento, mensuragcdo, apresentacdo e divulgacdo das diferentes
realidades econdmicas e financeiras das entidades. Neste particular, a norma contabilistica que diz
respeito ao Imposto sobre o Rendimento, probleméatica central do desenvolvimento desta dissertacao,
€ a NCRF 25, desenvolvida com o objetivo de prescrever o tratamento contabilistico do imposto sobre

o rendimento.



Neste ambito, a NCRF 25 (81, §2 e §815 a 24) exige que uma entidade proceda ao reconhecimento das
consequéncias fiscais de transacdes e de outros movimentos da mesma forma que contabiliza essas
mesmas transac¢des ou movimentos. Esta pratica traduz-se no reconhecimento dos impostos diferidos
(ID) gerados pelas diferengas existentes entre a norma contabilistica e a norma fiscal e que d&o origem
ao reconhecimento, respetivamente, de ativos por impostos diferidos (AID) e passivos por impostos
diferidos (PID). As diferencas existentes dizem respeito as diferengas entre a quantia escriturada de um
ativo ou de um passivo e a sua base de tributacdo e podem ser tributaveis ou dedutiveis. As diferencas
tempordarias tributaveis, também designadas de PID, resultam em quantias tributaveis na determinacéo
do lucro tributavel (perda fiscal) de periodos futuros, quado a quantia escriturada do ativo/passivo seja
recuperada. Ou seja, dizem respeito as quantias de impostos sobre o rendimento a pagar em periodos
futuros como resultado do reconhecimento de PID. As diferengas temporarias dedutiveis, também
designadas de AID, resultam das quantias que sejam dedutiveis na determinac¢&o do lucro de periodos
futuros, isto é, quando a quantia escriturada do ativo/passivo seja liquidada (Brandt, 2010). As
diferencas assim reconhecidas (AID) representam quantias de impostos sobre o rendimento
recuperaveis em periodos futuros resultantes de (i) diferencas temporarias dedutiveis; (ii) reporte de
prejuizos fiscais nao utilizados; e (iii) reporte de créditos tributaveis néo utilizados. De referir, ainda, que
as diferencas entre a norma contabilistica e a norma fiscal sdo geradoras, ainda, de diferengas com
natureza permanente ou definitiva, quando respeitem a diferencas resultantes do reconhecimento de
gastos que afetam o lucro tributavel em determinado periodo mas que, ndo se verificando a sua reversao
em periodos seguintes, como € o caso das multas, coimas, despesas de representagéo, respeitam a

gastos que néo séo aceites para fins fiscais (Gallego, 2004).

Assim, e em jeito de sintese, cabe referir que as divergéncias identificadas entre o normativo
contabilistico e o normativo fiscal ddo lugar ao reconhecimento de diferencas, umas com carater
definitivo e outras com carater temporario, tributaveis (PID) ou dedutiveis (AID). E que estas diferencas

se justificam no &mbito da diferenca identificada em termos de objetivos.

Recordamos que a contabilidade se constitui num sistema de informacé&o dirigida para as necessidades
dos diferentes stakeholders, enquanto a fiscalidade tem como missdo assegurar o normal
funcionamento do Estado pelo que, nesse ambito, tem como principal objetivo a angariacdo de receitas
para a prossecucao de fins publicos (Fonseca, 2011) sem com tal comprometer ou por em causa a
defesa dos interesses da administracéo fiscal (Guimarées, 2000). Digamos que lhe compete assegurar
a funcdo de arrecadacéo de receitas, pela via da aplicacdo dos diferentes impostos, determinando e
indo ao encontro da responsabilidade fiscal de uma empresa, num determinado periodo, assegurando,

em simultaneo, a sua neutralidade econdémica (Moisescu, 2018).

A propdsito, cabe referir que a estrutura fiscal de um pais é determinada, ou no minimo condicionada,

pelo seu nivel de desenvolvimento econémico e por fatores de natureza histérica, cultural, social e
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politica, o que faz com que nao se possa falar de uma estrutura fiscal étima e que justifique que os
paises mais desenvolvidos apresentem uma estrutura fiscal fundamentalmente assente em impostos
sobre o rendimento, contribuicbes para a seguranca social e impostos gerais sobre o consumo. Por
exemplo, a base do atual Sistema Fiscal em Portugal, muito marcada pelo aparecimento e
implementacdo de uma remodelacao bastante profunda em matéria fiscal que decorre da adeséo do
pais a entdo CEE, atual UE, foi iniciada em 1986, com o Imposto sobre o Valor Acrescentado — IVA, e
faz-se depender essencialmente dos impostos sobre o rendimento, em particular sobre o trabalho
dependente (IRS), e sobre o consumo, designadamente IVA e impostos especiais ao consumo (Campos
& Lazaro, 2005). Relativamente a tributacdo das empresas, o imposto devera incidir sobre o seu
rendimento real e reparte-se por dois tipos de contribuintes: (i) singulares, tributados em Imposto sobre
o Rendimento das Pessoas Singulares (IRS); e (ii) coletivos, tributados em Imposto sobre 0 Rendimento

das Pessoas Coletivas (IRC).

De referir que o IRC € um imposto direto, uma vez que incide sobre a manifestacdo imediata da
capacidade contributiva e é real, porque visa a tributacdo dos rendimentos das pessoas coletivas sem
atender a sua situacdo pessoal. Tem carater periédico, uma vez que se renova nos sucessivos periodos
de tributagc&o, dando origem a sucessivas obrigacdes tributarias anuais independentes umas das outras
(Sousa, 2017). Em Portugal a tributagdo das pessoas coletivas, vulgarmente designadas por
sociedades, segue as normas estabelecidas pelo Cddigo do Imposto sobre 0 Rendimento das Pessoas
Coletivas — CIRC. Neste contexto, o lucro tributavel de uma empresa é calculado com base no resultado
liquido do periodo, apurado pela contabilidade de acordo com as respetivas normas contabilisticas.
Porém, nos termos do artigo 17.° do CIRC, a determinac¢éo do lucro tributdvel em IRC consiste em fazer
reportar, na origem, o lucro tributavel ao resultado contabilistico ao qual se introduzem, extra
contabilisticamente, as corre¢des enunciadas na lei para tomar em consideracdo 0s objetivos e
condicionalismos préprios da fiscalidade. Nesta circunstancia, o artigo 23° do CIRC descreve os gastos
ndo aceites fiscalmente, ou que ndo serdo dedutiveis para efeitos de determinagéo do lucro tributavel,
ainda que contabilizados como gastos do periodo de tributagdo, e que se descrevem na Tabela 2 que
a seguir se apresenta. E que, de acordo com o normativo contabilistico, todos os gastos s&o
reconhecidos no periodo a que respeitam, independentemente do seu teor e data de pagamento. No
entanto, nem todos séo aceites para efeitos fiscais, sendo, por isso, necessario recorrer a corregées. A
nao aceitacdo destes gastos equivale, por parte do normativo fiscal, a imposicdo de limites a
dedutibilidade fiscal de certos encargos reconhecidos pela contabilidade. Estas corre¢des justificam a
existéncia de diferengas entre o resultado que é apurado pela contabilidade e o resultado que vira a ser
assumido para efeitos de tributacdo e espelham as diferencas produzidas pelos normativos
(contabilistico e fiscal), e que se traduzem em diferencas ou correcdes a efetuar ao resultado
contabilistico, utilizando para o efeito o Quadro 07 da Modelo 22, com carater definitivo. Porque

definitivas, estas correcdes ndo geram impostos diferidos uma vez que tratando-se de gastos néo
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aceites fiscalmente, ou com limites a sua aceitacdo, ndo tém lugar a compensacéo em periodos futuros
(Pires, Rodrigues, & Mota, 2018).

Tabela 2: Gastos que influenciam a determinacao do resultado contabilistico, mas fiscalmente nao

considerados ou de aceitacdo limitada para apuramento do lucro tributavel (lucro fiscal)

IRC, incluindo as tributages autbnomas, e outros impostos que incidam sobre os lucros

Despesas nao documentadas

Despesas ilicitas

Encargos ndo devidamente documentados

Multas, coimas e demais encargos resultantes da pratica de infracdes

Impostos, taxas e outros tributos que incidam sobre terceiros que o sujeito passivo ndo esteja legalmente

obrigado a suportar

Impostos diferidos

Indemnizagdes por eventos seguraveis

Ajudas de custo e encargos com compensacao pela deslocacdo em viatura propria do trabalhador

Encargos com aluguer de viaturas sem condutor

Encargos com combustiveis (referentes a viaturas c/ as quais ndo haja contrato de utilizacdo ou de

propriedade)

Encargos relativos a barcos de recreio e aeronaves de passageiros

Juros e outras formas de remuneragdo de suprimentos e empréstimos feitos pelo sécio a sociedade

Gastos relativos a participa¢é@o nos lucros por membros dos 6rgéos sociais

Contribuicdo sobre o setor bancario e contribuigdo extraordinaria sobre o setor energético

Importancias pagas ou devidas a entidades ndo residentes sujeitas a um regime fiscal privilegiado

Menos-valias contabilisticas

Fonte: Elaboragao prépria com base no artigo 23° do CIRC.

De referir, ainda, que estas corre¢des (Tabela 2) ndo sdo as Unicas a fazer. A esse resultado sao
também adicionadas as variagbes patrimoniais positivas e deduzidas as variagdes patrimoniais
negativas que nao estejam refletidas nesse periodo e, posteriormente, acrescidos e deduzidos os
ajustamentos previstos no CIRC e que se encontrem relacionados com tudo o que nédo seja considerado
para efeitos fiscais (gastos ou rendimentos). O resultado final desta operagéo surge sob a designagéo
de lucro tributavel ou prejuizo fiscal, consoante o resultado seja positivo ou negativo, nos termos do
artigo 17° do CIRC que a este respeito prescreve que “o lucro tributavel das pessoas coletivas e outras
entidades mencionadas na alinea a) do n.° 1 do artigo 3° é constituido pela soma algébrica do resultado
liquido do exercicio e das variagBes patrimoniais positivas e negativas verificadas no mesmo periodo e
ndo refletidas naquele resultado, determinados com base na contabilidade e eventualmente corrigidos
nos termos deste Cddigo”. Por sua vez, este lucro tributavel serve de base para a determinagéo da
matéria coletavel, obtida por deducgéo ao lucro tributavel dos beneficios fiscais e dos prejuizos fiscais.

A matéria coletavel apurada seréa aplicada a respetiva taxa de IRC, dando origem a coleta e a qual seréo
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acrescidos ou deduzidos os valores decorrentes da legislacdo em vigor, obtendo-se assim o imposto a
receber ou a pagar. De referir, a propdsito, que a Modelo 22 devera ser enviada anualmente pelos
seguintes sujeitos passivos: (i) entidades residentes, que exercam ou nao, a titulo principal atividade de
natureza comercial, industrial ou agricola, sem contrariar o disposto no artigo 109° do CIRC; (ii)
entidades ndo residentes que tenham estabelecimento estavel situado em territério portugués; (iii)
entidades nédo residentes que obtenham rendimentos ndo imputaveis a estabelecimento estavel situado
em territério portugués, desde que ndo haja retencdo na fonte a titulo definitivo desses mesmos

rendimentos (Pereira, 2010).

Assim, e em linha com o que temos vindo a aduzir, existem diferencas entre a contabilidade e a
fiscalidade e estas diferencas ndo sdo mais do que uma consequéncia natural dos diferentes objetivos
que estas disciplinas perseguem. Recordamos que a contabilidade faz assentar a preparacéo da
informacéo financeira no pressuposto do acréscimo, isto €, baseada no facto de que os gastos e os
rendimentos devem ser reconhecidos ho momento em que sao incorridos, enquanto a fiscalidade
determina que o reconhecimento dos rendimentos e gastos que concorrem para 0 apuramento do lucro
tributavel e/ou prejuizo fiscal, se fagca com base em critérios de grande equidade. Esta circunstancia
determina a definicdo de limites e condi¢des para o reconhecimento de certos gastos e rendimentos
que nao sao, no todo ou em parte, coincidentes com os definidos pela contabilidade, fazendo com que
o resultado contabilistico e o resultado fiscal sejam, geralmente, diferentes (Pereira, 2013). Como
consequéncia, ha corre¢bes que decorrem da aplicagdo dos conceitos contabilisticos que séo,

posteriormente, alterados pela fiscalidade (Silva & Pereira, 2006).

A tributacdo das pessoas coletivas em Portugal segue as normas estabelecidas pelo CIRC, que
determina que o lucro tributavel seja calculado com base no resultado liquido do periodo apurado pela
contabilidade (Pires, et al., 2018). Tal significa que a fiscalidade parte da contabilidade para cumprir
com a sua misséo, afastando a possibilidade de uma separacéo total entre estas duas disciplinas. Por
sua vez, a divergéncia de objetivos a que presidem néo deixa também qualquer margem, pelo menos
no plano tedrico, a possibilidade de convergéncia ou identificacdo total. Por sua vez, o legislador
portugués defende que néo existe uma completa separagéo entre a contabilidade e a fiscalidade, uma
vez que a lei fiscal recorre frequentemente a contabilidade, tanto para o calculo do lucro tributavel como
para o uso de varios conceitos contabilisticos, provocando uma interdependéncia entre as duas areas
(Videira, 2013). Assim, e afastadas da ideia de que ha uma separacao absoluta ou uma identificagcao
total, continua a privilegiar-se uma solugédo marcada pelo realismo que, no essencial, consiste em fazer
reportar, na origem, o lucro tributavel ao resultado contabilistico ao qual se introduzem, extra
contabilisticamente, as corre¢cdes — positivas ou negativas — enunciadas na lei para tomar em
consideracdo os objetivos e condicionalismos préprios da fiscalidade” (DL n.° 442-B/88 de 30 de
novembro, 1988).
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Tendo na mira o cumprimento do seu objetivo, as demonstracdes financeiras devem ser preparadas em
obediéncia a um conjunto de caracteristicas qualitativas, também designadas de atributos da
informacdao financeira. A globalizagdo da economia criou necessidades acrescidas e, a este nivel, veio
exigir que a informacao seja produzida em obediéncia a pardmetros de maior rigor, designadamente no
plano da compreensibilidade e comparabilidade. A observancia destes atributos ganhou maior relevo
nas situacdes em que os parametros para a determinagéo do resultado contabilistico e do resultado
fiscal ndo sao iguais (Rocha, 2007) e esta diferenca, resultante da relacdo existente entre estes dois
resultados, difere consoante o pais. Acresce, ainda, que a informacéo preparada pela contabilidade tem
teoricamente uma amplitude internacional enquanto a amplitude da informacao de natureza fiscal se

reduz a esfera nacional (Rocha, 2007).

De referir, por fim, que tais diferengas determinam o tipo de relac@o que é possivel identificar entre a
contabilidade e a fiscalidade e que, nos termos do CIRC, surge definido como “...um dominio que tem
sido marcado por uma certa controvérsia e onde séo possiveis diferentes modos de conceber esta
relagdo...”. Na verdade, a relagdo que é possivel identificar entre a contabilidade e a fiscalidade tem,
pela sua sensibilidade, sido geradora de alguma controvérsia e, também, alvo de evolucdo ao longo do
tempo, 0 que provocou, e continua a causar, impacto nas empresas (Silva, 2017). De acordo com
Mastellone (2011), citado por Pereira (2013), € possivel identificar trés tipos de relacdes entre a
contabilidade e a fiscalidade, conforme Tabela 3 que a seguir se apresenta, e que fundamentam, ou

ajudam a explicar, a relagéo existente entre a contabilidade e a fiscalidade.

Tabela 3: Principais tipos ou caracterizacdo da relagdo entre a disciplina contabilistica e a fiscal

Tipo de relagdo Caracterizacao geral

O resultado contabilistico serve de base a tributacdo mas sem que haja lugar a

Submisséo . o L o
corregBes extra contabilisticas para a determinagéo do lucro tributavel.

O resultado contabilistico ¢ influenciado pelo normativo fiscal, ou seja, as
L demonstracdes financeiras sdo elaboradas de forma a responder as exigéncias
Subordinagéo L ) ) ) .
fiscais, ndo representando de forma verdadeira e apropriada a situagéo

patrimonial das empresas.

A determinacéo do lucro tributavel parte do resultado contabilistico e as
Autonomia diferencas entre os dois resultados (contabilistico e fiscal) s&o tratadas extra
contabilisticamente nas declaragdes fiscais.

Fonte: Elaboragao prépria.

Assim, e em linha com o até agora referido, a relagédo entre a contabilidade e a fiscalidade pode ser
entendida como uma relagéo de interdependéncia (Pereira, 2013), de acordo com a qual as normas
fiscais exercem influéncia ou determinam as préaticas contabilisticas a adotar, e que, no limite, acaba
por gerar uma certa reciprocidade entre ambas as areas e que merece ser analisada (Rodrigues, 2012).

Digamos que a caracterizacdo que é possivel estabelecer a partir do relacionamento que existe ou que
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é possivel identificar entre a contabilidade e a fiscalidade (Tabela 3) pode ainda ser apresentada a partir
de trés modelos distintos, conforme Tabela 4 que a seguir se apresenta, que caracterizam também o

tipo de relagdo que é possivel identificar entre estas duas areas de estudo — contabilidade e fiscalidade.

Tabela 4: Modelos caracterizadores da relacao existente entre o normativo contabilistico e o fiscal

Modelo Caracterizacao geral

. O lucro tributavel é determinado tendo por base apenas o rendimento
Dependéncia total
resultante do balanco

O resultado contabilistico é o ponto de partida para o apuramento do
Dependéncia parcial lucro tributavel, estando sujeito a ajustamentos extra contabilisticos de

acordo com o normativo fiscal

Total autonomia O lucro tributavel é apurado apenas com base na lei fiscal

Fonte: Elaboragéo prépria com base em Tavares (1999) citado por (Sousa, 2015).

N&o obstante, Eberhartinger (1996), citado a partir de Pereira (2013), faz referéncia apenas a duas
grandes abordagens, que classifica como essenciais e suficientes para a definicdo da relacdo existente
entre a contabilidade e a fiscalidade. Uma abordagem que dita que as regras fiscais e as regras
contabilisticas s@o independentes e, em conformidade, € justificada com o facto das demonstra¢cfes
financeiras serem elaboradas de acordo com as regras contabilisticas geralmente aceites e,
consequentemente, as demonstragfes fiscais serem elaboradas sem qualquer influéncia da norma
contabilistica; e uma segunda abordagem que assenta no facto da tributacéo se encontrar dependente
da informacao financeira, ou seja, com base na qual o lucro tributavel ou prejuizo fiscal sdo apurados
tendo em conta todos os registos contabilisticos. Estas duas abordagens justificam, na ace¢éo do autor,

a afirmacao da existéncia dos dois seguintes sistemas:

i. O Two-Book-System que equivale por dizer que as empresas possuem dois livros de registo, um
para o registo contabilistico, tendo em vista o apuramento do resultado contabilistico, e um outro
para o registo fiscal, e com base no qual se apura o resultado tributavel; e

ii. O One-Book-System, o que significa que a empresa tem apenas um livro de registo, isto é, que faz
0 apuramento do resultado contabilistico e do resultado tributavel em simultaneo, ou seja, com base

Nnos Mesmaos registos.

Assim, e numa primeira acecao, as diferencas existentes entre o resultado contabilistico e o resultado
fiscal tenderdo a ser mais notérias nas empresas em que exista o Two-Book-System do que naquelas
gue disponham de um s6 livro de registo, o One-Book-System. Contudo, muitos sdo os estudos que
tém vindo a ser desenvolvidos em torno da problematica das diferencas existentes entre o normativo
contabilistico e o normativo fiscal e muitas s&o também as ideias discutidas e as conclusfes
apresentadas em torno deste assunto. As principais conclusdes, designadamente as apresentadas por

Moisescu (2018), permitem afirmar que as empresas europeias ndo calculam os seus resultados
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(contabilistico e fiscal) da mesma forma e que as diferencas encontradas entre as empresas dos
diferentes paises encontram justificacdo no tipo de relacdo que é possivel identificar entre a
contabilidade e a fiscalidade, mais concretamente, que estas dissemelhangas existem consoante o pais
pertenca ao sistema continental ou ao sistema anglo-saxénico. Neste mesmo sentido se haviam
apresentado Nobes e Parker (1981) que, a semelhanca de muitos outros autores, fizeram referéncia a
estes dois sistemas (Two-Book-System e One-Book-System) para justificar a maior ou menor
proximidade entre a contabilidade e a fiscalidade e, por essa via, a maior ou menor proximidade entre
o resultado contabilistico e o fiscal. Neste ambito, recordamos, tal como ja tivemos oportunidade de
referir, que o sistema anglo-saxdnico é caracterizado pela independéncia entre a contabilidade e a
fiscalidade, ou seja, pela utilizagdo do Two-Book-System, com base no qual o resultado contabilistico é
calculado sem ter em consideragéo as regras fiscais nacionais, tal como acontece, por exemplo, em
paises como os Estados Unidos, Reino Unido e Canad&. Por sua vez, no sistema continental,
caracterizado por uma forte intervencado estatal, na medida em que o normativo se estabelece por via
legislativa, e pela influéncia que a fiscalidade tem na contabilidade, o normativo fiscal tende a
condicionar sobremaneira a definicdo das politicas contabilisticas, com base num sistema de tipo One-
Book-System. Portugal, Alemanha, Franca, Itdlia e Roménia sdo disso exemplo (Moisescu, 2018).
Também Eberhartinger (1999), tomando por base dados produzidos pela OCDE em 1987 e a partir dos
quais estudou as diferentes relacdes entre a contabilidade e a fiscalidade, concluiu pela existéncia de
dois tipos de abordagem. Uma primeira onde se verifica que h& independéncia entre as normas
contabilisticas e as normas fiscais, ndo havendo qualquer tipo de interacéo entre elas, e uma segunda
onde, pelo contréario, a abordagem aponta que o apuramento do lucro tributdvel depende da informacao
financeira, na medida em que todos os registos contabilisticos séo relevantes para o apuramento deste

mesmo lucro (Pereira, 2013).

N&o obstante a existéncia de diferengcas que, por sua vez, justificam a existéncia dos dois sistemas
referidos, a generalidade dos paises procede ao apuramento do lucro tributavel a partir do resultado
gue é apurado na contabilidade, sendo que a diferen¢a dai resultante, e que acaba por distinguir
maioritariamente os dois sistemas, € a influéncia que a fiscalidade tem na contabilidade e vice-versa.
Isto quer dizer que nos paises que se regem pelo sistema do Two-Book-System, o resultado
contabilistico é apurado respeitando as normas contabilisticas e que, aquando do célculo do resultado
fiscal, pode ser objeto de altera¢gdes mais ou menos profundas, ou pelo menos as que se entendam
necessérias de forma a respeitar o normativo fiscal (Pereira, 2013). Em Portugal, por exemplo, ainda
gue ndo seja o Unico fator ou determinante da informagédo financeira que é preparada e relatada, a
fiscalidade influencia de forma bastante significativa a definicdo das politicas contabilisticas nas PME,
sendo tanto maior quanto menor for a dimensédo das empresas (Ferreira, 2014; Gois, & Nascimento,
2012; Rodrigues, 2012; Fonseca, 2011; Pires, 2009).
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Rodrigues (2012), em estudo desenvolvido numa perspetiva internacional com o objetivo de analisar a
evolucao da relacdo existente entre a contabilidade e a fiscalidade e dos fatores determinantes dessa
relag&o, concluiu que as relacdes existentes entre ambos 0s normativos costumam ser classificados em
dois grupos. Um primeiro, onde a fiscalidade tem uma grande influéncia na contabilidade, como é o
caso de Portugal, e que respeita aos paises de direito romano, com leis altamente detalhadas e
prescritivas, que surgem por via legislativa, também caracterizados pela existéncia de empresas que
apresentam como principal fonte de financiamento o recurso a capitais alheios (recursos externos), e
um segundo grupo, caracterizado por uma influéncia da fiscalidade na contabilidade minima ou
praticamente inexistente, e que respeita aos paises de direito comum, também caracterizados pela
existéncia de grandes empresas de capital aberto, isto €, onde a fonte de financiamento preferencial
sdo os recursos préprios, entendidas como imprescindiveis para o normal funcionamento das empresas,
e onde as isenc¢des fiscais ndo dependem do sistema de contabilidade utilizado. Refere também que
em Portugal é utilizado o modelo de dependéncia parcial, o que significa que quando ndo sdo
estabelecidas regras fiscais préprias, sdo utilizados os resultados obtidos pela contabilidade para apurar

o lucro tributavel.

Globalmente, nos paises que se enquadram no sistema do One-Book-System existe uma grande
influéncia da fiscalidade na contabilidade, pelo que as diferencas entre o resultado contabilistico e o
resultado fiscal tendem a ndo ser muito significativas e resultam apenas do facto de alguns tipos de
gastos ndo serem aceites para fins fiscais (Pereira, 2013). Na verdade, a teoria vem apontando para o
facto de que a influéncia da fiscalidade na contabilidade varia consoante a dimensédo das empresas,
uma vez que as empresas de grande dimensdo tendem a separar a informagdo contabilistica e a
informacéo fiscal, enquanto as PME normalmente ndo o fazem e as microempresas elaboram,
geralmente, a informacao contabilistica de forma a responder as necessidades fiscais (Fekete, et. al.,
2009). Alias, faz ja parte de um consenso geral que em Portugal a fiscalidade condiciona bastante a
contabilidade, o que prejudica a capacidade da norma contabilistica se impor no sentido de conseguir
ir de encontro ao seu objetivo, principalmente no que toca as PME. Tal facto tem como consequéncia
uma apresentacéo distorcida da informagéo financeira, como acontece por exemplo na determinagéo
dos custos a imputar ao exercicio econdémico como consequéncia do reconhecimento de
depreciacfes/amortizagcbes, revalorizagbes, ajustamentos, imparidades, provisbes ou outros
(Rodrigues, 2012). Em Portugal continuam a ser utilizados critérios fiscais ao invés de se utilizarem
critérios contabilisticos, o que acaba por prejudicar a qualidade das demonstracdes financeiras
(Rodrigues, et al., 2014), pela elevada influéncia que a fiscalidade tem, desde uma perspetiva historica,
na contabilidade, distorcendo a informacgé&o financeira apresentada aos utentes e prejudicando a sua
capacidade para explicar os fendmenos econdémicos. Esta distorgao resulta da sobreposi¢cdo da norma
fiscal sobre a norma contabilistica no momento da sele¢do ou opgédo pelas politicas contabilisticas por

parte do 6rgdo de gestdo (Pires, 2009). Ainda que nao exclusivamente, a Tabela 5 que a seguir se
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apresenta, compreende exemplos das principais situacdes potencialmente geradoras de divergéncias

entre o normativo contabilistico e o normativo fiscal.

Em face de todo o exposto e tomando por base os objetivos que presidem a contabilidade e a
fiscalidade, é possivel concluir que a relacdo entre a contabilidade e a fiscalidade é n&o s6 normal
guanto necessdria. E tanto assim que é o proprio normativo contabilistico (NCRF 25) a assumir a
existéncia de tais diferencas e a forma como as mesmas deverdo ser tratadas. Assim, e tal como ja
tivemos oportunidade de referir, o resultado contabilistico difere do resultado fiscal e as diferencas que
o justificam podem ser classificadas de diferencas temporarias e diferengcas permanentes. As
temporarias, que podem ser tributaveis ou dedutiveis, dizem respeito as diferencas entre a quantia
escriturada de um ativo ou de um passivo e a sua base de tributacdo. Por sua vez, as diferencas
temporérias tributaveis séo o resultado de quantias tributaveis na determinacao do lucro tributavel
(perda fiscal) de periodos futuros quando a quantia escriturada do ativo/passivo é recuperada e as
diferencas temporarias dedutiveis resultam das quantias que sdo dedutiveis na determinacéo do lucro

de periodos futuros quando a quantia escriturada do ativo/passivo é liquidada (Rodrigues, 2016).

Tabela 5: Situa¢des potencialmente geradoras de diferengas: critério fiscal versus contabilistico

Situagbes Regime fiscal Norma Contabilistica

i Método da linha reta, do saldo
Método das quotas constantes e das quotas )
decrescente ou das unidades de
producéo (NCRF 6 e 7; IAS 38 e IAS

16)

decrescentes, sendo este Ultimo considerado como opgao
Depreciagdes e (n° 1 e 2 do artigo 30° do CIRC)

amortizagdes ) ) )
O célculo das depreciagdes/amortizagdes € feito com _ ) ) )
. Vida economica (til estimada com base
base nas taxas previstas no Decreto Regulamentar ) .
nos influxos previstos

25/2009
A imparidade em ativos é reconhecida
Imparidade em A aceitacdo das imparidades (artigo 31.°) surge sempre que a quantia escriturada seja
ativos condicionada nos termos do CIRC (artigo 28.° a 31.°) superior a quantia recuperavel (NCRF
12; 1AS 36)
Revalorizacao do Apenas 60% do aumento do valor da depreciacao e 5 . "
) . L ) o Por opgéo, aplicagdo sistematica do
ativo fixo, amortizacdo sdo aceites para fins fiscais, no caso de o
. L ) modelo da revalorizacdo (NCRF 7; IAS
tangivel e revaloriza¢des suportadas por diploma legal e 0% se 16)
intangivel forem de caréacter técnico ou livre
Ajustamentos Os gastos e rendimentos resultantes dos ajustamentos Os gastos e rendimentos resultantes

decorrentes da  efetuados ndo concorrem para o apuramento do resultado dos ajustamentos efetuados fazem
utilizagdo do fiscal desses periodos de tributacdo, mas sim dos parte do resultado do periodo corrente
modelo do justo periodos em que tais ativos sejam alienados (n.° 1 do (NCRF 11 e 27;1AS40e1AS 32,39 ¢
valor artigo 29° do CIRC) IFRS 7)
Fonte: Elaboragéo prépria com base no normativo contabilistico e fiscal.
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Tabela 5: Situacdes potencialmente geradoras de diferencas: critério fiscal versus contabilistico

(continuacao)

Situages Regime fiscal Norma Contabilistica

Gasto aceite para efeitos fiscais apenas nas

situag@es previstas no CIRC (garantias a ) L
) . . o Gasto reconhecido quando a obrigagao é certa e
. clientes, recuperagao paisagistica de industrias ) o
Provisbes ) . 0 montante determinado com fiabilidade (NCRF
extrativas, ativos sob concesséo, etc.) e as
21; IAS 37)

restantes quando a obrigagao for liquidada,
todas nos termos dos art.°39.° e 40.° do CIRC)

A sua relevancia fiscal (lucro tributavel) depende
da sua incluséo no resultado liquido se os bens
forem amortizaveis (artigo 20° do CIRC) ou em Os subsidios séo inicialmente reconhecidos no

b L variacGes patrimoniais positivas nos casos em  capital proprio. No reconhecimento subsequente
epreciacdes . . o . = : ; :
o gue néo se destinem a bens depreciaveis (alinea sé&o reconhecidos como rendimento do periodo,
versus Subsidios 3 . L
) ) d) do art.° 22.°). J& em relagdo aos estantes durante o periodo necessério para os balancear
relativos a ativos . ] ] o ; ) )
. subsidios ao investimento, tipificados nas alineas com os gastos relacionados, ou mantidos no
ndo correntes . < . . - .
a), b) e c) do artigo 22°, s6 é aceite uma parte do capital proprio se relacionados com bens nao

subsidio atribuido, na proporgéo da depreciacao amortizaveis (NCRF 22, 88 12 a 22; IAS 20)
e/ou amortizacé@o determinada com base no

custo de aquisigao ou de produgdo

Fonte: Elaboracéo propria com base no normativo contabilistico e fiscal.

Séao estas diferencas, resultantes dos diferentes entendimentos de ambos os normativos (contabilistico
e fiscal) e que existem para um conjunto alargado de situacdes (Tabela 5), que d&o lugar ao
reconhecimento de impostos diferidos (ID), normalmente apresentados ou referenciados como um
mecanismo para servir de ponte entre o resultado contabilistico e o resultado fiscal (Sousa, 2015;
Pereira, 2013), ou seja, para se reconhecer o gasto de imposto com base no método dos efeitos
tributérios (acréscimo) e ndo com base no imposto efetivamente liquidado no periodo (caixa). Equivale
por dizer que tém como principal objetivo proceder ao reconhecimento das diferencas temporarias,
dedutiveis ou tributaveis, existentes para refletir o seu efeito nas demonstragfes financeiras nos

periodos afetados (Pires, et al., 2015).

Assim, e em jeito de sintese, cabe referir que estas diferengas sdo normais e expetaveis, como forma
de atender aos objetivos de ambas as disciplinas, contabilistica e fiscal. O que ndo é normal, ou no
minimo questionavel, é a sobreposicao ou ingeréncia da fiscalidade na contabilidade. Este facto, ou
uma maior dependéncia da contabilidade relativamente & fiscalidade, faz com que a contabilidade se
afaste do seu objetivo, o que provoca desequilibrios ao nivel do relato financeiro (Silva, 2011). Nos
casos em que se assiste a uma grande ingeréncia da fiscalidade, as empresas tendem a adotar critérios
fiscais (recolhidos do normativo fiscal), em vez de procederem a aplicagdo do normativo contabilistico
(Guimarées, 2000; Nobes, 1996).
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1.3. Principais resultados das fontes empiricas consultadas

Em linha com o que temos vindo a aduzir, a contabilidade e a fiscalidade, para atenderem aos seus
objetivos, regem-se por normativos diferentes, o que faz com que, da aplicacado literal de ambos os
normativos, se produzam resultados diferentes (Beresford, Best, Craig, & Whinney, 1983). A
contabilidade segue critérios de racionalidade econdémica, logo mais subjetivos, que a fiscalidade
procura travar através da definicdo de regras de maior objetividade, fazendo com que o montante de
resultados reportados por ambas raramente seja igual (Comprix, Graham, & Moore, 2010). A
contabilidade, para atingir o seu principal objetivo, tem que respeitar o facto de as empresas terem que
reconhecer os gastos e os rendimentos quando neles incorrem, independentemente do momento em
que séo pagos ou recebidos e, fundamentalmente, de se tornarem ou néo efetivos, ndo obstante o facto
de o sistema fiscal, porque assente em principios diferentes, prescrever que determinados gastos e
rendimentos ndo possam ser considerados para o calculo do lucro tributavel, estabelecendo um limite
para o seu reconhecimento ou que sejam reconhecidos num tempo diferente. Com base neste

raciocinio, o resultado fiscal e o resultado contabilistico sao diferentes (Poterba, Rao, & Seidman, 2011).

Ha, no entanto, quem venha alertando para o facto de que as diferencas existentes entre o resultado
contabilistico e o fiscal ndo sdo todas justificadas pelas diferentes interpretacdes de ambos os
normativos. Sao apontadas também a existéncia de motivacdes dos gestores aquando da escolha das
politicas contabilisticas (Comprix, et al., 2010), as praticas de gestdo de resultados (Hanlon, 2005;
Phillips, Pincus, & Rego, 2003; Mills & Newberry, 2001) ou de planeamento fiscal (Wilson, 2009; Frank,
Lynch, & Rego, 2009; McGill & Outslay, 2004). Podem ser varios os aspetos que determinam e/ou
condicionam as opg8es contabilisticas por parte das empresas, podendo identificar-se, entre elas, a
estrutura de capital (Mendes & Rodrigues, 2007; Magalhaes, 2012) ou o ambiente empresarial (Mendes
& Rodrigues, 2007).

Na verdade, os principios e regras que estdo subjacentes a norma contabilistica, porque mais
subjetivos, permitem o exercicio de alguma discricionariedade e possibilitam alguma flexibilidade na
escolha, o que faz com que os gestores, se e quando incentivados, possam utilizar essa subjetividade
de modo oportunista (Tang & Firth, 2011). Por sua vez, Dias (2015), em estudo desenvolvido com o
objetivo de verificar se existe relacdo positiva entre as diferencas de normativos (BTD - book-tax-
differences) e a gestdo de resultados (EM - earning managements), concluiu pela sua existéncia, ou
seja, que uma maior diferenca entre o resultado contabilistico e o resultado fiscal esta associada a um
maior nivel de gestao de resultados, ainda que este efeito se tenha reduzido com a ado¢&o do novo
sistema contabilistico (SNC), pela maior aproximacao de normativos, e para o grupo de empresas de
maior dimenséo e que apresentam BTD negativas. No mesmo sentido se apresentam os resultados do

estudo desenvolvido por Malic (2015) com o objetivo de determinar quais as operagdes contabilisticas
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que estdo na base das diferencas apresentadas pelos resultados e, consequentemente, na origem do
reconhecimento de ID nas empresas portuguesas cotadas na Eunonext Lisboa, no periodo de 2008 a
2013, e, adicionalmente, o que influencia esse reconhecimento, que levam a concluir que tais diferencas
se prendem com os instrumentos financeiros e os derivados, o reporte de prejuizos fiscais, as provisées
e os excedentes de revalorizagdo dos ativos e que o que mais influencia esse reconhecimento é a
dimensédo das empresas, isto €, quanto maior for a dimensao da empresa mais ID séo reconhecidos
nas suas demonstracdes financeiras. Ainda dentro da tematica dos ID, sdo varios os estudos realizados
para perceber se os ID sdo utilizados como manipulacdo de resultados, e de que é exemplo o estudo
levado a cabo por Almeida (2013) com o intuito de perceber se a contabilizacéo de AID esta relacionada
com préticas dos orgaos de gestdo para aperfeicoarem os resultados do desempenho financeiro das
empresas e, consequentemente, a estrutura de capitais e os racios financeiros. Os resultados
permitiram concluir que a deciséo de reconhecimento de AID € influenciada pela dimens&o, autonomia
financeira e divida das empresas, sendo que a dimensdo da empresa é um fator determinante na
utilizacdo dos AID. Também Carmo e Santos (s.d.), em estudo desenvolvido no mesmo ambito, de
procurarem perceber se as empresas portuguesas ndo cotadas utilizam os ID para a manipulacdo de
resultados, puderam concluir que o reconhecimento de ID tende a acompanhar a dimenséo do resultado
e no sentido de a contrariar, ou seja, quando o resultado é reduzido tendem a utilizar os ID para o
aumentar, e que isto € ainda mais evidente nas situacdes em que as empresas apresentam maior
dependéncia de capitais alheios na medida em que tém um incentivo adicional para aumentar os

resultados.

Por sua vez, Mills e Newberry (2001) defendem que os impostos respeitam a pagamentos involuntérios,
pelo que € mais do que razodvel que os gestores facam, até & exaustdo, o planeamento fiscal dos
mesmos, como tdo bem o documentam os inUmeros trabalhos que existem sobre o mercado norte-
americano e que justificam as diferengas entre o resultado contabilistico e o fiscal com atividades de
planeamento fiscal (e.g. Desai & Dharmapala, 2006; Plesko, 2004; McGill & Outslay, 2004) e, nessa
circunstancia, quando tais diferencas néao existam, ou seja, quando o resultado fiscal é gerido sem afetar
o resultado contabilistico, é porque ha praticas relacionadas com atividade em paraisos fiscais (Frank
et al., 2009; Wilson, 2009; Plesko, 2004; Mills, Newberry, & Novack, 2003; Manzon & Plesko, 2002). O
aumento do grau de conformidade entre o resultado contabilistico e o resultado fiscal é apresentado
como uma forma de restringir a gestdo dos resultados e o planeamento fiscal abusivo. Em estudo
desenvolvido por Hanlon, Maydew e Shevlin (2008), onde foram analisadas as consequéncias
resultantes deste aumento (maior conformidade), foi possivel concluir que os ganhos que estdo mais
relacionados com o lucro tributdvel sdo menos informativos para os participantes no mercado de
capitais. Deste modo, pode dizer-se que o aumento da conformidade entre os dois normativos provoca
uma reducéo informativa, designadamente acerca dos lucros, uma vez que 0s gestores reportam o0s
ganhos de forma a minimizar os impostos ao invés de os reportarem com o objetivo de melhor

transmitirem o que efetivamente se passou, isto é, de verem refletida a imagem verdadeira da empresa.
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Sabe-se, também, que nos paises onde se verifica uma elevada dependéncia de uma relativamente a
outra (da contabilidade relativamente a fiscalidade) se assiste, inclusive, a algum desequilibrio ao nivel
do relato financeiro e que este (desequilibrio) é tanto maior quanto mais a fiscalidade influenciar ou
condicionar a contabilidade. Alids, se as empresas chegarem ao ponto de adotarem o normativo fiscal,
ha um desvirtuar completo do objetivo da contabilidade (Nobes, 1996), pelo que ndo ha reporte de
informacéo financeira mas sim de informacéo fiscal. E tanto assim que séo ja varios os estudos que
vém classificando a relacéo entre ambas as disciplinas como uma limitacédo a qualidade da informacéo
financeira (Comprix, et al., 2010), e de que Portugal € um bom exemplo (Rodrigues, 2016; Rodrigues,
et al., 2014 Pires & Rodrigues, 2011).

E precisamente no ambito das principais caracteristicas da envolvente e da sua influéncia na
preparacao da informacéo financeira em Portugal que a fiscalidade vem sendo apresentada como uma
das principais influéncias. Ha evidéncia que aponta serem muitas as empresas a publicar a informacéo
financeira obedecendo a regras fiscais, como por exemplo o célculo das deprecia¢gbes e amortizagdes,
as perdas por imparidade e as provisdes (Gois & Nascimento, 2012), como também que as empresas
que subcontratam os servicos de contabilidade (a informacédo financeira é preparada externamente)
apresentam uma maior aproximag&o a norma fiscal e a escolha das politicas contabilisticas € feita com
vista a minimizacdo do resultado fiscal (Videira, 2013), pelo que as PME raramente apresentam
diferencas temporéarias (impostos diferidos) no reconhecimento e mensuracdo dos elementos das
demonstracgdes financeiras, uma vez que essas empresas procuram fazer assentar as suas politicas de
contabilizagdo em métodos aceites fiscalmente (Fonseca, 2011). No caso particular das PME em
Portugal as decisdes acerca das politicas contabilisticas sdo tomadas pelo 6rgdo de gestao em conjunto
com o profissional contabilista e que, ainda que a contabilidade seja feita com base em critérios
econdmicos e fiscais, prevalecem os fiscais, evidenciando-se uma dependéncia significativa da
contabilidade relativamente a fiscalidade (Pires & Rodrigues, 2011). Esta tendéncia é extensivel a outro
tipo de empresas, como por exemplo as sujeitas a auditoria externa, ainda que em menos grau. Um
estudo apresentado por Rodrigues (2012) e onde se propds analisar um grupo de empresas
portuguesas sujeitas a Certificacdo Legal de Contas (CLC), para o periodo de 1999 a 2010, com o
objetivo de perceber a evolucdo apresentada pelas préaticas contabilisticas adotadas em resultado da
relacdo entre o normativo contabilistico e o fiscal bem como os fatores que determinam essa relacéo,
permitiu concluir que estas empresas apresentam mais ajustamentos (Quadro 07) do que outras
empresas nao sujeitas a CLC, ou seja, que as empresas sujeitas a auditoria externa apresentam uma
maior conformidade com o normativo contabilistico, ainda que ndo estejam isentas da influéncia da
fiscalidade. Neste ambito, o principal obstaculo a maior conformidade prende-se com a utilizagdo de
certas bases de mensuracdo, como € o caso do justo valor que, por ser incerto e volatil, ndo deve ser

aplicado a tributac@o (Rocha, 2007).
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Na Europa os resultados parecem seguir a mesma tendéncia. Por exemplo, um estudo conduzido por
Cuzdriorean e Matis (2012) e onde os autores procuraram analisar a influéncia das IAS/IFRS na relacdo
entre a contabilidade e a fiscalidade na UE, permitiu concluir que a adocdo das IAS/IFRS no espaco
europeu permitiu reduzir o vinculo entre a contabilidade e a fiscalidade nos paises onde esta relacéo se
vinha apresentando mais acentuada, como € o caso de Espanha, Franga, Italia ou Roménia, paises
onde o Estado se apresenta como principal, ou um dos principais, utilizadores da informac&o financeira,
facto que induz a uma certa manipulacao legal das demonstracdes financeiras por parte das empresas
(Moisescu, 2018). Ou seja, as reformas operadas na Europa para adaptar as legislacées nacionais ao
referencial internacional contribui para ver reduzidas as diferentes entre o normativo contabilistico e o
fiscal, tal como ja haviamos concluido pela apresentagédo dos resultados obtidos para a realidade
nacional (Dias, 2015). Nesta circunstancia, pode concluir-se que a observacdo de diferencas entre
ambos os resultados (contabilistico e fiscal) é justificada pelas diferencas de normativos, ainda que em
menor grau, mas também por praticas de gestdo de resultados e de planeamento fiscal (Tang & Firth,
2011) ou das proprias caracteristicas da envolvente (Nobes, 1996). Alias, de acordo com Cunha e
Rodrigues (2014), as empresas estrangeiras que detém uma participacdo no capital de empresas
portuguesas exercem uma influéncia muito significativa na contabilizagcao dos ID, o que permite concluir
gue a internacionalizac@o das empresas faz com que sejam reconhecidos nas DF os efeitos tributarios
provocados pelas respetivas operacdes. Neste contexto, os impostos diferidos podem nédo ser apenas
uma consequéncia imediata da aplicacéo literal do normativo (Tang & Firth, 2011; Comprix et al., 2010;
Frank, et al., 2009; Phillips, 2003; Burgstahler, Jiambalvo, & Shevlin, 2002) mas, também, o resultado
de um conjunto de outros fatores. No &mbito das caracteristicas da envolvente, e também para a
perspetiva internacional, a dimensédo da empresa influencia o reconhecimento de ID, 0 que sera o
mesmo que dizer que ha gestio das opgbes aquando da escolha das politicas contabilisticas. E pelo
menos este o0 sentido aduzido pelos resultados apresentados por Silva (2016), em trabalho onde se
propds analisar os relatérios e contas dos periodos de 2012 a 2015, inclusive, para as entidades que
compde o PSI20 e o IBEX35, com o objetivo de perceber a altera¢do das rubricas de AID e PID bem
como a sua relevancia nos dois contextos, nacional (PSI20) e internacional (IBEX35), ao afirmarem
existir influéncia da dimenséo das empresas na contabilizacdo dos PID, que o autor justifica com o facto
de existir uma imposi¢cao normativa para a contabilizac&o dos PID, o que néo se verifica para os AID, e
gue leva a concluir também que parece existir uma correta aplicagdo do preceituado no normativo

contabilistico.
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2. Componente Empirica

2.1. Metodologia

Tal como j& tivemos oportunidade de discutir ao longo da revisdo de literatura, ha um conjunto de
circunstancias, geralmente designadas por caracteristicas ou fatores da envolvente, que sustentam a
tese de que a informacgéo contabilistica ndo pode ser explicada a partir de um raciocinio Unico, mas
antes com base num todo coordenado e articulado a partir da envolvente. A relacdo que é possivel
identificar entre a contabilidade e a fiscalidade apresenta-se como uma dessas variaveis, pelo que é
neste ambito que se desenvolve este trabalho, mais concretamente com o objetivo de avaliar se as
empresas sdo ou ndo influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem as suas politicas
contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados, procurando dar resposta a seguinte questao
de investigacdo: As empresas sdo ou néo influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem

as suas politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados?

E que esta problematica, ndo sendo nova, adquire em Portugal uma relevancia significativa pelo facto
da estrutura empresarial ser maioritariamente constituida por PME e, ainda, ndo obstante os esforgos
resultantes do processo de convergéncia do sistema contabilistico portugués com aquelas que sdo as
mais recentes tendéncias da contabilidade a nivel internacional, persistirem as principais caracteristicas
histéricas do sistema, mais concretamente a sua matriz conservadora e o elevado grau de aproximacao
entre a contabilidade e a fiscalidade e que acabam por justificar o facto das empresas portuguesas
verem o “fisco” como um dos principais, quando ndo mesmo o principal, utilizador da informacgé&o

financeira (Rodrigues, Pires, & Pereira, 2014).
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Recordamos, neste ambito, que a relacdo existente entre o resultado contabilistico, calculado a partir
da norma contabilistica, e o resultado fiscal, determinado de acordo com a lei fiscal, tem sido
amplamente discutida e alvo de intensos debates, ainda que os resultados sejam, em boa medida,
francamente discutiveis e nem sempre conclusivos (Cunha & Rodrigues, 2014). Na verdade, séo ja
varios os estudos desenvolvidos com o objetivo de analisar se as empresas observam ou ndo ambas
as normas (contabilistica e fiscal) e em que medida e, fundamentalmente, se a definicao das politicas
contabilisticas seguidas pelas empresas para a preparacao da informacéo contabilista procura ou nédo

atender a um utilizador preferencial, considerando a influéncia das caracteristicas da envolvente.

De referir, também, que as diferencas entre a contabilidade e a fiscalidade, reconhecidas com recurso
a figura contabilistica dos ID, sdo normais e expectaveis. Porém, a dependéncia da contabilidade
relativamente a fiscalidade ou a ingeréncia desta naquela, como consequéncia da influéncia das
caracteristicas da envolvente (Nobes & Parker, 1991; Watts & Zimmerman, 1978) ou da existéncia de
conflitos de interesses (Jensen & Meckling, 1976), fazem com que a contabilidade se afaste do seu
objetivo, com os consequentes efeitos ao nivel da informacéo financeira (Silva, 2011; Guimaraes, 2000;
Nobes, 1996). Ou seja, a teoria vem defendendo que as diferencas entre o resultado contabilistico e o
fiscal ndo sdo todas expectaveis, mas também justificadas por motivacdes dos gestores (Tang & Firth,
2011; Comprix, et al., 2010), indiciando a existéncia de praticas de gestédo de resultados (Hanlon, 2005;
Mills, & Newberry, 2001) ou de planeamento fiscal (Wilson, 2009; Frank, et al., 2009; Desai &
Dharmapala, 2006; McGill & Outslay, 2004; Plesko, 2004; Mills & Newberry, 2001).

Para responder ao objetivo proposto sera adotada uma metodologia de natureza qualitativa, com uma
forte componente interpretativa (Ryan, et al., 2002), com recurso a um estudo de caso mdltiplo (Yin,
2010), tendo em conta que a resposta a questdo de investigacdo colocada passa por identificar e
explorar um fenémeno e as suas intera¢des (Conti, 2011) no seu ambiente e contexto social (Bogdan &
Biklen, 1994). De referir, ainda, que a opcao metodoldgica partiu do pressuposto de que ndo existe uma
forma ideal para fazer investigacdo e, fundamentalmente, que a investigacao qualitativa, ndo obstante
as limitagBes que lhe vém sendo apontadas e Ihe tém valido algumas criticas (Conti, 2011), tem ganho
relevancia crescente no campo da pesquisa em ciéncias sociais. Lembramos que a investigacdo
interpretativa, realizada na area da contabilidade, procura compreender “o contexto subjacente aos
sistemas de informacgéo contabilistica e a forma como estes sistemas influenciam e séo influenciados
pelo contexto” (Major, Robalo, & Vieira, 2018, p. 140). Nesta conformidade, o estudo compreende uma
forte componente de investigacao interpretativa, uma vez que se procura com 0 seu desenvolvimento
perceber se os principios contabilisticos adotados pelas empresas séo, ou nao, influenciados pelos
principais condicionantes do contexto em que as entidades operam.

Para o processo de recolha de informacdo recorreu-se, no essencial, a dados secundarios,

particularmente a andlise dos relatérios e contas anuais, para o periodo de 2015 a 2017, de um conjunto

25



de empresas a operar em Portugal, cotadas e ndo cotadas, selecionadas aleatoriamente. De referir, a
propdsito, que as empresas foram selecionadas considerando como critério Unico a disponibilizacdo de
informacdo (Relatério & Contas), para o periodo em andlise, nos sites das empresas na internet.
Mencionamos, a este respeito, que o procedimento seguido, ndo obstante ter satisfeito os propdsitos
da investigacdo, ndo esta isento de criticas, reconhecendo-se-lhe vantagens e desvantagens, a
semelhanca de todos os outros que poderiam ser tomados como alternativa. Segundo Yin (2010), os
documentos (dados secundarios) consubstanciam uma fonte de recolha de dados que se catalogam
como elementos estaveis, uma vez que podem ser revistos repetidamente, e exatos, na medida em que
sao fontes que contém referéncias, designacdes e detalhes. Alerta, no entanto, para eventuais riscos
que possam decorrer da sua utilizagdo, nomeadamente os que decorrem do facto de serem documentos
escritos que podem conter eventuais distor¢des provocadas pelo autor (do documento), o que, a
confirmar-se, representa uma desvantagem associada a sua utilizagdo. Finalizado o procedimento
supra enunciado obteve-se a amostra que serviria de base a realizacdo deste estudo e que é constituida
por um total de 60 empresas, 30 empresas cotadas e 30 empresas ndo cotadas escolhidas
aleatoriamente.

2.2. Caracterizacdo da Amostra

Tal como ja tivemos oportunidade de referir, o sistema contabilistico de um pais é consequéncia da sua
envolvente (Rodrigues, et al., 2011; Carmo, et al., 2011), geralmente definida a partir de um conjunto
de caracteristicas extraidas da envolvente e que incluem as caracteristicas do tecido empresarial. Nesta
conformidade, considera-se que a forma como a norma vem sendo aplicada, fundamentalmente no que
respeita a sele¢do das politicas contabilisticas, € importante para ajudar a responder a questao colocada
nesta investigacdo, porquanto ajuda a identificar o tipo de relagdo que é possivel identificar entre a
contabilidade e a fiscalidade, apresenta-se, na continuacéo, e em linha com o objetivo central definido
para este estudo, uma breve caracterizacdo das empresas que integram a amostra, num total de 60
empresas, 30 empresas cotadas e 30 empresas ndo cotadas. Para o efeito, e com recurso ao critério
europeu de classificacdo de PME — Pequenas e Médias Empresas (Tabela 6) a analise inicia com a

apresentacao da tipologia e critérios, respetivamente, que foram considerados para esta investigacao.

Tabela 6: Critério Europeu de Classificagdo PME

Dimenséao N.° de trabalhadores (UTA) Volume de negdcios Ativo total
Micro <10 < 2 000 000€ <2 000 000€

Pequena <50 <10 000 000€ <10 000 000€
Média <250 < 50 000 000€ < 43 000 000€

Fonte: Elaboracao prépria.
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Na continuacdo, e tomando por base os critérios apresentados na Tabela 6, mostra-se na Tabela 7 a
caracterizacdo das 60 empresas (cotadas e ndo cotadas) que integram a amostra, por ordem a sua

classificacdo (relativamente a tipologia) a respetiva representatividade em fungéo da tipologia.

Tabela 7: Caracterizacao da amostra segundo o Critério Europeu de Classificacdo PME

N° de Empresas N° de Empresas (%)
Cotadas N&o Cotadas Cotadas Nao Cotadas
Microempresas 1 6 3% 20%
) ) Pequenas Empresas 2 2 7% 7%
Tipologia L
Médias Empresas 6 8 10% 27%
Grandes Empresas 20 14 80% 47%
Total 30 30 100% 100%

Fonte: Elaboracéo propria.

A analise da Tabela 7 permite concluir que estamos perante uma amostra constituida maioritariamente
por empresas de grande dimensédo e, dentro desta tipologia, maioritariamente cotadas, ou seja, o
subgrupo das cotadas tem maior percentagem de grandes empresas. De referir, porém, que estes
resultados ndo estdo em linha com a tipologia de empresa dominante em Portugal que, tal como ja
tivemos oportunidade de referir, sdo de dimensé&o pequena e muito pequena. Na verdade, em Portugal,
o tecido empresarial € maioritariamente formado por PME (99%) e, dentro destas, por microempresas
(96%) (PORDATA, 2019). Este resultado poder revestir-se de particular importancia no momento de
discutir os resultados, considerando que as conclusfes que venham a ser extraidas possam divergir do
padrdo que vem sendo apresentado em estudos anteriores e esse facto poder ser justificado, pelo
menos em parte, com as caracteristicas da amostra.

Ainda na mesma linha de raciocinio, mas de forma complementar, com o objetivo de se poder dar um
outro alcance aos resultados, apresenta-se, na continuacdo (Tabela 8), uma caracterizacdo das
empresas que compdem a amostra em fungéo da sua atividade e dos elementos que concorrem para
a definicdo da sua tipologia, mais especificamente o volume de negdcios, total de balango e nimero
médio de trabalhadores.
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Tabela 8: Caracterizacdo da amostra em funcéo do setor de atividade em que atua e dos elementos

gue definem a sua tipologia

N° de empresas N° de Empresas (%)

Cotadas N&o Cotadas Cotadas Nao Cotadas
Areaem que  Comércio 9 5 30% 17%
opera Comércio/Servigcos 21 25 70% 83%
Superior a 50 000 000 16 12 53% 40%
Volume de De 10 000 000 a 50 000 000 6 6 20% 20%
negocios De 2 000 000 a 10 000 000 5 5 17% 17%
Inferior a 2 000 000 3 7 10% 23%
Superior a 43 000 000 23 13 7% 43%
Total de De 10 000 000 a 43 000 000 3 7 10% 23%
Balango De 2 000 000 a 10 000 000 3 5 10% 17%
Inferior a 2 000 000 1 5 3% 17%
Superior a 250 23 16 77% 53%
N° de De 50 a 250 3 8 10% 27%
trabalhadores  pe 10 a 50 3 2 10% 7%
Inferior a 10 1 4 3% 13%

Fonte: Elaboragao proépria.

A andlise da Tabela 8 permite constatar que a amostra € constituida, maioritariamente, por empresas
que atuam na &rea do comércio e/ou servigos e que, em linha com as conclusfes extraidas a partir da
Tabela 7, é também formada por empresas com um volume de negdcios superior a 50 milhfes de euros,
um total do balanc¢o, ou de ativo liquido, superior a 43 milhdes de euros e com um nimero médio de
trabalhadores superior a 250. Verifica-se, também, a excecdo do nimero de trabalhadores, onde a

variagcao é maior, que nao ha grande discrepancia percentual entre empresas cotadas e ndo cotadas.

Sem perder de vista o objetivo do estudo, considerou-se ser relevante estudar se as empresas que
integram a amostra possuem, ou nado, subsidiarias no estrangeiro, uma vez que tal facto pode influenciar
a escolha do normativo contabilistico a adotar e, consequentemente, a definicAo das politicas
contabilisticas seguidas pelas empresas para a preparacao e divulgacao da sua informacéo financeira.

Os resultados obtidos estéo apresentados na Tabela 9 que se segue.

Tabela 9: Empresas que integram a amostra com subsididrias no estrangeiro

N° de empresas N° de empresas (%)
Cotadas N&o Cotadas Cotadas N&o Cotadas
Com subsidiarias no estrangeiro 18 24 60% 80%
Sem subsidiarias no estrangeiro 12 6 40% 20%

Fonte: Elaboracao prépria.

De acordo com a Tabela 9 pode verificar-se que a grande maioria das empresas que integram a amostra

tém subsidiarias no estrangeiro, mais concretamente, 60% das empresas cotadas e 80% das empresas
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nao cotadas, o que quer dizer que existe uma forte componente de internacionalizacdo das empresas
que integram a amostra e, por essa via, uma maior inclinacéo para a ado¢cédo do normativo internacional
(IAS/IFRS). Recordamos, em linha com o ja oportunamente discutido, que o SNC oferece diferentes
tipologias de normas, concebidas para responder as necessidades de entidade diferentes (Jesus &
Jesus, 2016). Genericamente, um primeiro nivel, a que correspondem as IAS/IFRS, de aplicacéo
obrigatdria por parte das entidades cotadas para a elaboragdo das suas contas consolidadas, e um
segundo nivel, o0 das NCRF, para as demais entidades. Porém, por opcao, as entidades ndo cotadas
podem aplicar as IAS/IFRS, o que podera ser o caso, considerando o elevado nimero de subsidiarias

no estrangeiro.

Por sua vez, a estrutura de capitais, elemento que ajuda a identificar a fonte de financiamento
preferencialmente utilizada pela empresa, vem sendo vulgarmente apresentada como determinante das
politicas contabilisticas seguidas pelas empresas. No dizer de Semedo (2015) a estrutura de capital
espelha a forma como as empresas se financiam, por capitais préprios e e/ou com capitais alheios, e,
ainda que podendo usar-se os dois em simultaneo (Magalhdes, 2012), o peso relativo de cada uma
pode condicionar as opc¢des contabilisticas. A Tabela 10 que se segue procura refletir o modelo de

financiamento preferencialmente seguido pelas empresas que integram a amostra.

Tabela 10: Estrutura de capital das empresas que integram a amostra

Peso do Capital N° de empresas N° de empresas (%)
Préprio Cotadas N&o Cotadas Cotadas N&o cotadas

< 25% 9 9 30% 30%

> 25% < 50% 17 6 57% 20%

>50% < 75% 2 10 7% 33%

> 75% 2 5 7% 17%

Fonte: Elaboracao propria.

A analise da Tabela 10 permite concluir que, na sua maioria, as empresas cotadas se financiam por
capitais alheios, enquanto nas nédo cotadas o peso médio dos capitais (préprio e alheio) é equivalente.
Relativamente as empresas cotadas, os resultados ndo deixam de ser surpreendentes, porquanto se
espera que as empresas de capital aberto sejam maioritariamente financiadas por capitais proprios,
pelo que estes resultados ndo parecem estar em linha com o padrdo médio (Bjuggren, Duggal, & Giang,
2012)

Na continuacao, e com o objetivo de enquadrar as empresas da amostra com o referencial contabilistico
utilizado, apresenta-se, na Tabela 11, os resultados obtidos. A este respeito, e tal como ja tivemos
oportunidade de referir, 0 SNC oferece uma estrutura normativa diversificada (Jesus & Jesus, 2016), ao
assumir que nem todas as entidades tém as mesmas exigéncias em termos de relato financeiro

(Bartolomeu, 2018; Carlos, 2016; Pires & Rodrigues, 2012), facto que justifica a sua estrutura de
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aplicacdo, de tipo vertical e construida com varios niveis (DL n.° 158/2009), a que correspondem

diferentes referenciais:

0] O internacional (IAS/IFRS), a utilizar obrigatoriamente pelas entidades cotadas na
elaboracao das suas contas consolidadas e por opc¢éo pelas demais entidades;

(ii) O nacional (NCRF), a utilizar por todas as entidades que nao apliguem obrigatoriamente ou
por opcéo as IAS/IFRS;

(iii) O nacional em versédo adaptada as pequenas entidades, a NCRF-PE, a ser usada por op¢ao
por estas entidades; e

(iv) O nacional em versdo adaptada as micro entidades, a NCRF-ME, a ser usada por opgao

por estas entidades.

Ou seja, nos termos do supracitado no diploma (DL 158/2009), todas as entidades cotadas sdo
obrigadas a utilizar o referencial internacional, as IAS/IFRS, enquanto as ndo cotadas deverao utilizar o

referencial nacional, as NCRF, ainda que podendo utilizar aquele (IAS/IFRS) por op¢ao.

Tabela 11: Referencial contabilistico adotado pelas empresas

Referencial N° de empresas N° de empresas (%)
Contabilistico Cotadas N&o Cotadas Cotadas  N&o Cotadas
NCRF 3 19 10% 63%

IAS/IFRS 27 11 90% 37%

Fonte: Elaboracéo propria.

A analise da Tabela 11 permite concluir que o referencial contabilistico internacional, as IAS/IFRS, é
maioritariamente adotado no ambito das empresas cotadas, mais concretamente por 90% dessas
empresas, enquanto nas nao cotadas o referencial mais utilizado € o nacional, as NCRF, que
representam opcao em 63% das empresas. De realgar, porém, que 37% das empresas nado cotadas
exerceu a opcao pelas IAS/IFRS, resultado que em parte se explica com as conclusdes ja apresentadas
para estas empresas (Tabela 9). Ou seja, considerando que 20% das empresas néo cotadas dispde de
subsidiarias no estrangeiro, a op¢do por estas normas (IAS/IFRS) apresenta-se, por si s, justificada,
porquanto concorre positivamente para facilitar o processo de preparacgédo e divulgacéo da informacéo
financeira, nomeadamente no que respeita aos custos associados. Porém, a % agora conhecida (37%),
€ significativamente maior, pelo que havera certamente outras motivagdes, para além da considerada
nesta caracterizacdo, que ajudardo a compreender a opgéo exercida por estas empresas.

Sem perder de vista o objetivo, finalizamos a caracterizacdo da amostra com a apresentacdo da
natureza do Resultado antes de Impostos (RAI), em termos médios para o periodo, obtido pelas
empresas da amostra (Tabela 12). E que, e ainda que n&o exclusivamente, como teremos oportunidade

de constatar ao longo da analise, a tributagc&o incide, por natureza, sobre o rendimento.
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Tabela 12: Natureza do Resultado antes de Impostos (RAI)

Resultado N° de empresas N° de empresas (%)
Contabilistico Cotadas N&o Cotadas Cotadas N&o Cotadas
Positivo 20 21 67% 70%
Negativo 10 9 33% 30%

Fonte: Elaboragao prépria.

A analise a Tabela 12 permite concluir que estamos perante uma amostra constituida maioritariamente
por empresas que apresentaram, para o periodo em analise (2015, 2016 e 2017), um resultado médio
contabilistico positivo. Mais concretamente, 67% das empresas cotadas e 70% das empresas néo

cotadas apresentam resultado positivo.

Resumidamente, a amostra é composta por empresas maioritariamente de grande dimenséo, cotadas
e nao cotadas, que atuam na &rea de comércio e servicos e que maioritariamente tém subsidiarias no
estrangeiro. Na generalidade, as empresas em estudo tém um volume de negdcios, durante os trés
anos em analise, superior a cinquenta milhdes de euros, um volume de balan¢o superior a quarenta e
trés milhdes de euros, um numero médio de trabalhadores que é superior a duzentos e cinquenta e
apresentam um resultado contabilistico positivo. No que respeita ao referencial contabilistico conclui-
se, em linha com as obriga¢6es em vigor (DL 158/2009), que € maioritariamente utilizado o internacional
(as IFRS) nas empresas cotadas e o nacional (as NCRF) nas néo cotadas, ainda que algumas das nao

cotadas utilizem o referencial normativo internacional por opcao.

2.3. Analise e discusséo dos resultados

Recordamos que, com recurso a informacgéo financeira recolhida, fundamentalmente ao anexo as DF,
se procurou identificar as politicas contabilisticas adotadas por estas empresas com o objetivo de as
contrastar com os referenciais normativos (contabilistico e fiscal) para, nesse ambito, se poder
responder a questdo colocada para esta investigacdo e cuja resposta exige que se conclua sobre a
existéncia, ou ndo, de influéncia da norma fiscal aquando da selecdo das politicas contabilisticas que
vém sendo seguidas por estas empresas. Ou seja, esta andlise procura identificar as politicas
contabilisticas adotadas pelas empresas objeto de estudo, bem como as justificacbes por elas
apresentadas para o exercicio dessas mesmas opcdes e a forma como as vém aplicando, ainda que
concentrando particular atencdo nas politicas contabilisticas associadas as situacdes potencialmente
identificadas como geradoras de diferencas, e que oportunamente enunciamos na Tabela 5, e de que

sdo exemplo o calculo das depreciag6es e amortizagdes, o reconhecimento de perdas por imparidades,
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0s ajustamentos decorrentes da utilizagcao do justo valor, a revalorizacdo de ativos fixos, as provisdes e
0s subsidios relacionados com ativos ndo correntes. Recordamos, também, que a razéo para a escolha
destas situacdes se prende unicamente com o facto de serem estas as rubricas potencialmente

geradoras de impostos diferidos e, por isso, as mais permeaveis a existéncia deste tipo de influéncias.

Na continuacdo sera discutida cada uma delas, relativamente aquilo que é previsto nos respetivos
normativos, para que se possam extrair algumas ilacbes e responder a questdo central desta
investigacdo — As empresas sao ou nao influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem

as suas politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados?
De referir que, para o efeito, se procurara dar resposta a questdo supra enunciada em duas fases:

1. Andlise e reflexdo a partir das principais politicas contabilisticas adotadas pelas empresas e
eventual relacdo com as suas principais caracteristicas, em resultados das principais ilagdes
extraidas da caracterizacdo da amostra; e

2. Avaliar o impacto, em particular o decorrente da norma fiscal, nho reconhecimento do gasto de
imposto.

2.3.1. Decorrente das principais politicas contabilisticas adotadas pelas
empresas da amostra

i. Célculo das depreciagdes e amortizagdes

No ambito das depreciagdes e amortizacdes, a norma fiscal determina para o seu célculo a utilizagao
do método das quotas constantes e o método das quotas decrescentes, sendo este opcional (n.°1 e n.°
2 do artigo 30° do CIRC), considerando-se para a determinagéo da vida util as taxas definidas pelo DR
25/2009. Por sua vez, o normativo contabilistico (NCRF 6 e 7, IAS 16 e 38) prevé que o calculo possa
assentar nos métodos da linha reta, do saldo decrescente ou das unidades de produ¢édo, com base hum
periodo de vida util que melhor espelhe o tempo de recuperacdo do ativo (utilidade econdmica
esperada). A Tabela 13 mostra os resultados obtidos, ou seja, a forma como as

depreciacfes/amortiza¢cfes so calculadas pelas empresas objeto de estudo.

Tabela 13: Método de depreciacdo adotado pelas empresas da amostra

N° de empresas N° de empresas (%)

Método de depreciacéo — —
Cotadas Nao Cotadas Cotadas Nao Cotadas

Método da linha reta (quotas constantes) 30 30 100% 100%
Método do saldo decrescente 0 0 0% 0%
Método das unidades de producédo 0 0 0% 0%

Fonte: Elaboracéo propria.
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Como se pode constatar através da observacao da Tabela 13, o método adotado por todas as empresas
€ o da linha reta, o que permite concluir que as empresas em estudo optam pelo método geralmente
recomendado por ambas os normativos, contabilistico e fiscal, por ser o de mais facil aplicacédo e
adaptado a qualquer tipo de bem.

No que respeita a vida (til, para a norma fiscal as depreciagées/amortizacdes sédo aceites a partir do
momento da data de entrada em funcionamento ou do ano de aquisicdo do bem, com base numa vida
Gtil definida inicialmente, em conformidade com o DR 25/2009, e que pode ser a vida Util ai apresentada
como “normal” ou, em alternativa, uma vida Util que podera ser o dobro daquela (taxa reduzida). Quer
isto dizer que qualquer outro critério que venha a ser adotado para a definicdo da vida uatil ndo sera
aceite, gerando, por isso, diferencas definitivas. Por sua vez, a norma contabilistica sugere que o
reconhecimento da depreciacdo/amortizacdo se inicie apenas a partir do momento em que o bem se
encontre disponivel para ser utilizado, politica que deve ser aplicada de modo consistente para ndo
comprometer a comparabilidade (NCRF 7; IAS 16; Santos, 2017). De referir, no entanto, que a norma
nao deixa de apelar para a revisado da vida (til “...pelo menos no final de cada ano financeiro” (NCRF 7,
§ 51), ou seja, tratando-se de uma estimativa contabilistica, invoca a realizagdo de revisdes periddicas
da vida util depois da entrada em funcionamento do bem. Neste particular, ndo nos foi possivel aferir
sobre 0 grau de maior ou menor proximidade entre os critérios utilizados e os critérios de vida util
definidos pelo DR 25/2009, mas tdo somente a existéncia de revisdo relativamente a esta estimativa

contabilistica. Os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 14 que se segue.

Tabela 14: Revisao da vida Gtil dos bens

N° de empresas N° de empresas (%)

Revisdo da vida util dos bens = —
Cotadas Nao Cotadas Cotadas Nao Cotadas

Sim 12 11 40% 37%

Nao 18 19 60% 63%
Fonte: Elaboracao propria.

A analise da Tabela 14 permite verificar que a maioria das empresas nao procedeu a revisdo periddica
da vida util associada aos seus ativos, pratica que se encontra alinhada com o normativo e também
com os atributos que devem presidir a preparacdo da informacdo financeira, nomeadamente a
consisténcia e comparabilidade. De referir que o normativo apenas recomenda a revisdo das estimativas
contabilisticas quando haja indicios de alteragdo, pelo que a sua ndo reviséo, por si so, nao € suficiente
para se concluir pela ndo necessidade de serem revistas. Contudo, e considerando que a definicdo do
periodo de vida Gtil tomando por base informagdo de mercado (de base econdmica) torna mais
suscetivel a necessidade de produzir alteracdes nas estimativas contabilisticas, estes resultados
poderdo levar a admitir, ainda que sem o podermos confirmar, que a ndo revisdo do critério da vida util
pode indiciar que estamos em presenca de empresas que seguem critérios fiscais (DR 25/2009) para a

definicdo do periodo de vida util dos seus ativos. Assim, e com o objetivo de dar mais consisténcia a
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esta conjetura, ou seja, confirmar para estas empresas a existéncia de uma certa influéncia do normativo
fiscal no momento da definicdo das suas politicas contabilisticas (Semedo, 2015; Silva, 2011),
procuramos cruzar este dado — ndo revisdo desta politica contabilistica da vida Gtil — com a dimensédo

das empresas onde tal se verificou, e os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 15 que se segue.

Tabela 15: Dimenséo das empresas que ndo fazem revisao da vida util dos bens

Dimensédo das empresas que ndo N° de empresas N° de empresas (%)
fazem revis&o da vida util Cotadas N&o Cotadas Cotadas N&o Cotadas

PME 7 11 38,9% 57,9%

Grandes Empresas 11 8 61,1% 42,1%

Fonte: Elaboragao prépria.

Em concordancia com a Tabela 15 pode concluir-se que, para as empresas em estudo, ndo parece
existir relacdo significativa entre a sua dimensdo e o facto de néo realizarem revisdo da politica
contabilistica vida util dos bens. Para as empresas cotadas, das 18 empresas que néo o fizeram, 38,9%
dizem respeito a PME e 61,1% a grandes empresas. Alias, a tendéncia observada parece até ser
contraria a teoria que, de certa forma, aponta que a influéncia da fiscalidade tende a ser maior nas
empresas de menor dimenséao (Figueiredo, 2016; Pereira, 2013), ou seja, que o grau de influéncia da
fiscalidade na contabilidade é tanto maior quanto menor for a dimensdo da empresa, 0 que pode ser
justificado pelo facto de nas PME ndo haver uma separacdo entre a informacdo contabilistica e a
informacéo fiscal (Cuzdriorean et al., 2009). Os resultados agora obtidos sdo contrarios, na medida em
que, relativamente as empresas cotadas, 61,1% das que ndo procedeu a revisdo da vida Util dos bens
diz respeito a empresas de grande dimenséo. Relativamente as empresas ndo cotadas, e ainda que o
plano se inverta, na medida em que das 19 empresas que nado fazem revisdo da vida Gtil dos bens,
57,9% dizem respeito a PME e 42,1% a grandes empresas, o0s resultados ndo podem ser apresentados

como suficientemente fortes para corroborar a teoria.

ii. Identificacdo e regularidade do reconhecimento de eventuais perdas por imparidade

Nos termos do normativo contabilistico um ativo ndo deve estar escriturado (QE) por mais do que a sua
quantia recuperavel (QR) (NCRF 12 e IAS 36), o que significa que os diferentes ativos deverdo ser
objeto regular de testes para se concluir sobre a existéncia ou ndo de uma eventual perda por
imparidade. Em conformidade, ou seja, com o objetivo de proceder a comparagédo entre a QE do ativo
e a sua QR, o ativo deve ser testado a cada data de relato (Guerreiro, 2013). Considerando que um
ativo se encontra em imparidade quando a sua QE seja superior a quantia que se espera recuperar
através do seu uso ou venda (QR) (Liberato, 2018), temos que a respetiva perda por imparidade respeita
ao excedente da QE de um ativo relativamente a sua QR (Liberato, 2018), devendo a mesma ser

reconhecida nos resultados do periodo em que seja identificada (NCRF 12 e IAS 36).
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Porém, a aceitacdo como gasto fiscal das perdas por imparidade assim reconhecidas surge
condicionada pelo respetivo normativo (CIRC, artigos 28° a 31°), tal como oportunamente explicado. Ou
seja, este normativo aceita as perdas por imparidade que decorram das operacdes de exploracdo da
empresa, e apenas estas, mas somente quando a entidade disponha de evidéncia inequivoca de que
se esta em presencga de uma “perda”. Estamos aqui em presenca de um balanceamento tipico entre um
raciocinio puramente contabilistico, traduzido numa “perda potencial”’, e um raciocinio assente em

critérios de objetividade que caracterizam a norma fiscal.

Neste particular, fomos procurar indagar se as empresas objeto de estudo realizam ou néo testes de
imparidade e com que regularidade o fazem. Os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 16 que

Seé segue.

Tabela 16: Realizacdo do teste de imparidade

N° de empresas N° de empresas (%)

Realizacdo do teste de imparidade regular — —
Cotadas N&o Cotadas Cotadas Nao Cotadas

Sim 28 22 93% 73%

Nao 2 8 7% 27%
Fonte: Elaboracéo propria.

Como se pode constatar através da analise da Tabela 16, a esmagadora maioria das empresas, cotadas
(93%) e ndo cotadas (73%), procedem a realizacdo de testes de imparidade anuais a QE dos seus
ativos. Apenas uma percentagem menor, quer de cotadas quer de ndo cotadas, ndo o fez no periodo
em analise. Assim, e ainda que sem se poder confirmar, os resultados obtidos levam-nos a intuir que
parece nado haver influéncia do normativo fiscal na definicdo desta politica contabilistica. Em
conformidade, estes resultados ndo deixam também de contrariar a teoria que indica que apesar de
haver regras contabilisticas préprias para o tratamento das perdas por imparidade, muitas empresas
continuam a elaborar as demonstragfes financeiras de acordo com as regras para o tratamento fiscal
inerentes a esta matéria (Goéis & Nascimento, 2012), o que ndo esti de acordo com os dados obtidos
neste estudo que nos indicam que as empresas se pautam na sua maioria por critérios contabilisticos.
Também Ferreira (2013) afirma que em Portugal, que esta inserido nos paises de bloco continental, se
verifica um afastamento entre a norma contabilistica e a norma fiscal no que respeita a esta matéria,
uma vez que as perdas assentes em estimativas, como séo dificeis de comprovar pela fiscalidade, ndo
s80 aceites automaticamente, enquanto para termos contabilisticos as perdas por imparidade sdo
reconhecidas no periodo em que sejam identificadas, motivo que pode levar as empresas a seguirem

critérios fiscais ao invés de critérios contabilisticos, teoria que € contrariada pelos nossos resultados.
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iii. Ajustamentos decorrentes da utilizacdo do justo valor
iiia. Em Propriedades de investimento

Segundo a NCRF 11, que preconiza o tratamento contabilistico das propriedades de investimento,
existem duas formas possiveis de, ap0s o reconhecimento inicial, as mensurar: 0 modelo de custo ou o
modelo do justo valor. Caso sejam mensurados pelo modelo de custo, as propriedades de investimento
séo, apds o reconhecimento inicial, sujeitas a depreciacdo sistematica e teste de imparidade. No caso
de serem mensuradas pelo modelo de justo valor, sdo determinadas as respetivas variacdes no justo

valor e os gastos ou rendimentos que dai resultem séo reconhecidos nos resultados (Rodrigues, 2016).

Numa perspetiva fiscal, serdo aceites para efeitos fiscais os gastos decorrentes do reconhecimento das
respetivas depreciagdes, ou seja, das propriedades de investimento que estejam contabilizadas com
base no modelo do custo histérico (n.°1 do artigo 29° do CIRC). Quer isto dizer que o modelo do justo
valor ndo é aceite para efeitos fiscais, 0 que serd o mesmo que dizer que 0s gastos e rendimentos
decorrentes de ajustamentos de justo valor em propriedades de investimento apenas concorrerdo para
o lucro tributavel, isto é, para efeitos de tributacéo, no periodo em que haja lugar a alienagéo desses
ativos (Silva, 2011).

Neste particular, e com o objetivo de se poder retirar algumas ilag6es acerca desta politica contabilistica,
comegamos por identificar, no &mbito das nossas observacdes, quais as empresas que possuem

propriedades de investimento. Os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 17 que se segue.

Tabela 17: Empresas com propriedades de investimento no balanco

Propriedades de N° de empresas N° de empresas (%)
investimento Cotadas N&o Cotadas Cotadas N3o Cotadas

Sim 18 9 60% 30%

N&o 12 21 40% 70%

Fonte: Elaboracéo prépria.

De acordo com a Tabela 17 pode verificar-se que, relativamente as empresas cotadas a maioria (60%)
tem propriedades de investimento e quanto as nao cotadas a maioria ndo tem (70%). Considerando que
as empresas cotadas sdo as de maior dimensao, podemos intuir que o investimento em propriedades
de investimento é tendencialmente maior em empresas de maior dimenséo e, eventualmente por isso,

com maior apeténcia para diversificarem os seus investimentos.

Neste seguimento, e depois de saber quais as empresas que tém propriedades de investimento, importa
perceber qual o modelo de mensuracéo, no reconhecimento subsequente, elegidos por estas empresas
para a mensuracédo das suas propriedades de investimento, se o modelo do custo ou o modelo do justo

valor, e os resultados obtidos sdo os que se apresentam na Tabela 18 que se segue.
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Tabela 18: Modelo de mensuracéo das propriedades de investimento

Modelo de mensuracéo das N° de empresas N° de empresas (%)
propriedades de investimento Cotadas Nao Cotadas Cotadas N&o Cotadas
Modelo de custo 8 4 44% 44%
Modelo de justo valor 10 5 56% 56%

Fonte: Elaboracao propria.

Os resultados (Tabela 18) permitem concluir que, ndo obstante a proximidade de resultados, a maioria
das empresas (>50%) utiliza como modelo de mensuragédo no reconhecimento subsequente das suas
propriedades de investimento o modelo do justo valor. A op¢éo maioritaria por esta politica contabilistica
mostra claramente que nestas empresas nado ha indicios de ingeréncia da fiscalidade no momento da
definicdo das suas politicas contabilisticas, em particular para a mensuragdo das propriedades de
investimento, na medida em que, para efeitos de tributacdo, o respetivo ganho ou perda s6 sera
considerado no periodo da alienacdo desses ativos (Silva, 2011). Assim sendo, a ado¢do do modelo do
justo valor dard lugar a correcées no quadro 07 da modelo 22 em todos os periodos em que tenha
havido lugar a ajustamentos de justo valor. Relativamente as empresas que optaram pelo modelo do
custo nao nos foi possivel concluir acerca da razdo que as levou a seguir tal politica, se por opcéo ou

por impossibilidade de determinar o justo valor dessas propriedades com razoavel grau de fiabilidade.

iiip. Instrumentos Financeiros

Na esfera contabilistica, os elementos patrimoniais reconhecidos como instrumentos financeiros devem
ser mensurados ao custo ou custo amortizado menos perdas por imparidade ou ao justo valor. Quando
mensurados ao justo valor, se detidos para negociacdo e disponham de cotacéo oficial, as respetivas
alteracdes de justo valor devem ser reconhecidas como resultado (NCRF 27, IAS 32 e 39). Por sua vez,
para efeitos fiscais, os rendimentos ou gastos resultantes da aplicacédo do justo valor a instrumentos
financeiros derivados ou a qualquer outro ativo ou passivo financeiro concorrem para a formacédo do
lucro tributavel, mas apenas nos periodos em que tais ativos sejam alienados (artigo 49.°, n.° 1 do
CIRC). Também aqui, e a semelhanca do que ja referimos para as propriedades de investimento, os
ajustamentos decorrentes da aplicagdo do justo valor a instrumentos financeiros apenas concorrem

para efeitos de tributacdo no periodo em que haja lugar a sua alienagéo (Silva, 2011).

Com o objetivo de procurar perceber o impacto desta politica contabilistica, comecamos por identificar
a presenca destes elementos patrimoniais no balango das empresas em andlise. Os resultados obtidos

apresentam-se na Tabela 19 que se segue.

37



Tabela 19: Reconhecimento de instrumentos financeiros no balanco

Instrumentos N° de empresas N° de empresas (%)

Financeiros Cotadas N3o Cotadas Cotadas N3o Cotadas
Sim 9 12 30% 40%
No 21 18 70% 60%

Fonte: Elaboragao prépria.

Os dados apresentados (Tabela 19) permitem concluir que, para o periodo em analise, a maioria das
empresas estudadas ndo apresentam instrumentos financeiros no balanco. Mais concretamente,
apenas 30% das empresas cotadas e 40% das empresas ndo cotadas reconheceram estes elementos.
Neste seguimento, e com o objetivo de procurar dar mais algum alcance a esta andlise, procurou-se
perceber que tipo de instrumentos financeiros estdo reconhecidos no balango destas empresas e qual

a politica de mensuracdo adotada. Os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 20.

Tabela 20: Tipos de Instrumentos Financeiros reconhecidos pelas empresas e politica de mensuracéo

Modelo de
[o] o 0,
Tipos de Instrumentos N°de empresas N®de empresas (%) mensuracao
Financeiros Cotadas Néo Cotadas Cotadas N&o Cotadas ‘\]/lgé? Qutro
Outros Ativos Financeiros o o
(OAF) 5 8 56% 67% X
Outros Passivos 2 1 2204 8% X

Financeiros (OPF)
OAF e OPF 2 3 22% 25% X
Fonte: Elaboracao propria.

Os instrumentos financeiros detidos por estas empresas sdo diversos (Tabela 20) e vém sendo
mensurados ao justo valor, como determina o normativo (NCRF 27, IAS 32 e 39), pelo que se espera
encontrar corre¢des no Quadro 07 da Modelo 22 destas empresas e com impacto no montante de ID a

reconhecer.

iv. Revalorizagéo dos ativos fixos tangiveis e intangiveis

O modelo contabilistico, nacional e internacional, preconiza que os ativos fixos sejam, no seu
reconhecimento inicial, valorizados ao custo e no reconhecimento subsequente mantidos ao custo ou
ao custo revalorizado (NCRF 6, 7 e 12 e IAS 16, 36 e 38). Ou seja, o modelo de revalorizacdo surge
como alternativa a mensuracao ao custo, oferecendo-se assim a possibilidade de revalorizar a QE do
ativo desde que o seu justo valor possa ser mensurado de uma forma fiavel (Conceicdo, 2015). As
revalorizagbes podem, no entanto, ndo ser feitas com um caracter sistematico, como determina o
normativo contabilistico, e acontecerem pontualmente para corrigir unicamente o efeito de
desvalorizacdo monetéaria. Estas revalorizagdes encontram suporte em Portaria a publicar anualmente

pelo Ministério das Finangas, com os respetivos coeficientes de correcdo monetéria a aplicar, e séo
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apelidadas de revalorizac6es com suporte legal. Contudo, independentemente do tipo de revalorizacéo
que venha a ser feita, sistematica ou pontual, a pratica das revalorizacGes tem implicacbes na
determinacéo do resultado fiscal, na medida em que, para esse efeito (fiscal), o excedente do gasto
com a depreciagdo/amortizacdo resultante dos ativos revalorizados sO sera aceite em 60%, se a
revalorizacéo tiver sido feita com suporte legal (Portaria) e em 0% se as revaloriza¢gées assumirem um
caracter técnico (sem suporte legal). Considerando que a opgéo pela revalorizacéo tem implicacdes na
determinacdo da matéria coletavel, na medida em que gera uma diferenca temporaria, equivalente a
40% ou a 100% do acréscimo de gasto com a depreciacao/amortizacéo dos ativos em causa, procurou
perceber-se se as empresas tendem ou ndo a optar pelo modelo de revalorizacdo na mensuracao

subsequente dos seus ativos fixos e os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 21 que se segue.

Tabela 21: Modelo de mensuragéo dos ativos fixos no reconhecimento subsequente

N° de empresas N° de empresas (%)

Modelo de mensuracdo dos ativos fixos — —
Cotadas Na&o Cotadas Cotadas Nao Cotadas

Modelo do custo 29 30 97% 100%

Modelo de revalorizagao 1 0 3% 0%
Fonte: Elaboracéo propria.

A andlise a Tabela 21 permite constatar que a esmagadora maioria das empresas mensuram 0S Seus
ativos fixos (tangiveis e intangiveis) com base no modelo do custo. De entre as empresas estudadas,
apenas uma das empresas cotadas utiliza o modelo de revalorizacdo, o que permite concluir que estas
empresas tendem a seguir o modelo de referéncia previsto pela norma contabilistica (NCRF 6, 7 e 12 e
IAS 16, 36 e 38), uma conclusdo que nado deixa de traduzir um certo conservadorismo, geralmente
associado as praticas apresentadas para as empresas em Portugal e, mais concretamente, o facto de
Portugal ndo dispor de mercados ativos para a generalidade destes ativos, o que dificulta a obtencao
dos respetivos justos valores com suficiente grau de fiabilidade (Santos, 2017). O facto da esmagadora
maioria das empresas adotar o modelo de custo para a mensuracdo dos AFT pode ser consequéncia
do facto de este ir de encontro ao normativo fiscal, pois 0 modelo de revalorizacdo ndo se encontra
previsto na lei fiscal, logo, caso seja utilizado, implica uma série de corre¢fes ao lucro fiscal decorrentes
da sua aplicacao (Santos, 2017).

V. Provisbes

No ambito do normativo contabilistico (NCRF 21 e IAS 37) uma provisédo deve ser reconhecida quando:
(i) a entidade tenha uma obrigagcédo presente (legal ou construtiva) resultante de um acontecimento
passado; (i) seja provavel que um exfluxo de recursos que incorporem beneficios econdémicos sera
necessario para liquidar a obrigacéo; e (iii) a obrigacdo possa ser mensurada com fiabilidade. Quando
estas condigbes ndo se verifiguem cumulativamente haverd lugar a divulgacdo de um passivo

contingente.

39



Por sua vez, de acordo com o normativo fiscal, as provisdes serdo geralmente dedutiveis (fiscalmente
aceites) apenas quando a obrigacao for liquidada (artigo® 39.° e 40.° do CIRC), exceto para situacdes
muito limitadas e previstas no CIRC, como oportunamente referido (Tabela 5), de que sdo exemplo as
garantias a clientes, em que séo aceites para efeitos de determinacéo da matéria coletavel no proprio
ano da sua constituicao. De salientar, a propoésito, que o valor a reconhecer como provisdo se calcula
com recurso ao valor presente para efeitos contabilisticos, enquanto a norma fiscal determina que este
valor seja dado pelo quociente entre o valor inicialmente reconhecido e 0 nimero de anos até a
liquidacdo da obrigacdo. Contudo, e independentemente da férmula de calculo, 0 momento do seu

reconhecimento é geralmente diferente, pelo que o gasto com provisdes produz uma diferenca
temporaria entre a base contabilistica e a base fiscal (Liberato, 2018).

Em concordancia, foram analisadas as demonstra¢des financeiras destas empresas, primeiramente
com o objetivo de identificar provisdes no balango para o periodo e, posteriormente 0 anexo, para se
identificar a politica contabilistica subjacente ao reconhecimento e mensuracéo das provisdes. Os
resultados obtidos apresentam-se na Tabela 22 que se segue.

Tabela 22: Reconhecimento de provisdes e politica contabilistica

N° de empresas N° de empresas (%)
Provis6es no balango Nao N
Cotadas Cotadas Nao Cotadas
Cotadas
Sim 29 20 97% 67%
Nao 1 10 3% 33%
Politica Seguida
Contabilistica 30 30 100% 100%
Fiscal - - - -

Fonte: Elaboracéo propria.

A andlise (Tabela 22) efetuada permite concluir que a esmagadora maioria das empresas cotadas (97%)
e um ndmero muito representativo das nédo cotadas (67%) tém provisfes reconhecidas no balancgo, o
que nao deixa de traduzir 0s riscos que estas empresas correm como consequéncia do desenvolvimento
das suas atividades e que, em concordéancia, do conta disso nas suas demonstracdes financeiras. A
forma como o fazem segue as politicas contabilisticas, como preceituado pelo normativo, ou seja,
quando a obrigagdo se torne exigivel e ndo apenas quando houver lugar a sua liquidagdo, como
determina o normativo fiscal. Este facto corrobora a existéncia de uma certa “independéncia” ou néo
influéncia do normativo fiscal no momento em que o 6rgdo de gestdo destas empresas escolheu as

suas politicas contabilisticas.
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Vi. Subsidios relacionados com ativos néo correntes

No plano contabilistico (NCRF 22, IAS 20) e, tal como também referido por Silva e Pereira (2018), os
subsidios relacionados com ativos nao correntes devem ser reconhecidos quando exista certeza de que
a entidade ira cumprir as condigBes que |Ihe estédo associadas e que tais subsidios sejam recebiveis,
sendo inicialmente reconhecidos no capital préprio e no reconhecimento subsequente como rendimento
do periodo, durante o tempo necessario para os balancear com os gastos relacionados, ou mantidos no
capital proprio se relacionados com bens ndo amortizaveis (NCRF 22, 88 12 a 22; IAS 20). Por sua vez,
0 enquadramento fiscal dos subsidios que respeitem ao financiamento de ativos fixos tangiveis
depreciaveis e de ativos intangiveis amortizaveis determina que estes sejam imputados ao lucro
tributavel, pela via da sua imputacdo através da rubrica variaces patrimoniais positivas (alinea d) do
art.? 22.9), ou na proporcéo da depreciagdo e amortizagao (artigo 22° do CIRC; Silva & Pereira, 2018).
Ou seja, a sua relevancia fiscal depende da sua inclusdo no resultado liquido (artigo 20° do CIRC),
ainda que s6 seja aceite uma parte do subsidio atribuido, na proporcao da depreciacdo e/ou amortizacdo
respetiva (alineas a), b) e c) do artigo 22°). Nao parece haver, a partida, diferencas de entendimento
entre o normativo contabilistico e o normativo fiscal, a menos que esta surja pela via da definicdo da
politica da vida util, tal como ja tivemos oportunidade de referir (ponto i.), uma vez que a imputacao dos
subsidios a resultados se faz ao longo da vida util dos bens que deram lugar ao subsidio. Contudo, e
independentemente disso, os subsidios ao investimento séo inicialmente reconhecidos no capital, ou
seja, como uma variacdo patrimonial positiva, e s6 posteriormente imputados a resultados, o que

equivale por dizer que geram diferencas temporérias tributaveis (PID) no ano do seu recebimento

Em concordancia, comegamos por procurar identificar a existéncia de subsidios ao investimento nas
empresas objeto de estudos para se poder aferir sobre a relevancia ou ndo desta diferenca, e os

resultados obtidos apresentam-se na Tabela 23 que se segue.

Tabela 23: Reconhecimento de subsidios no capital préprio

o N° de empresas N° de empresas (%)
Tem subsidios - —
Cotadas N&o Cotadas Cotadas N&o Cotadas
Sim 0 10 0% 33%
Nao 30 20 100% 67%

Fonte: Elaboracao propria.

Tal como se pode verificar através da andlise da Tabela 23 nenhuma das empresas cotadas reconheceu
subsidios relacionados com ativos ndo correntes nos seus capitais préprios no periodo em andlise e,
quanto as empresas ndo cotadas, o numero daquelas que o faz é reduzido, na medida em que apenas
se verifica em 33%. Estes resultados mostram a partida que o impacto dos ID a reconhecer como
resultado do reconhecimento de subsidios serd, neste estudo, pouco relevante. Podemos intuir, ainda
que sem se poder confirmar, que estas empresas, em particular as cotadas, contam com fontes de

financiamento alternativas e que eventualmente consideram mais atrativas que o recurso a subsidios.
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A analise que acabamos de apresentar e cujos principais resultados se procurou sistematizar (Tabelas
17 a 23) permitem concluir que a tendéncia observada nestas empresas, relativamente a definicao das
politicas contabilisticas estudadas, se apresenta com um certo grau de independéncia relativamente a
uma certa influéncia da norma fiscal. Esta concluséo é contraria a teoria que, de certa forma, aponta
para uma certa influéncia da fiscalidade e que tende a ser maior nas empresas de menor dimenséo
(Figueiredo, 2016; Pereira, 2013). Ou seja, que em Portugal o grau de influéncia da fiscalidade na
contabilidade é tanto maior quanto menor for a dimensao da empresa (Cuzdriorean et al., 2009). Os
resultados agora obtidos e aqui apresentados mostram que esta influéncia ndo parece existir
relativamente a definicdo da politica de amortizacao/depreciacdo dos ativos fixos (método, definicao e
revisao da vida util); relativamente ao reconhecimento de perdas por imparidade que, ainda que sem se
poder confirmar, tudo leva a crer ndo haver influéncia do normativo fiscal na definicdo desta politica
contabilistica, contrariamente ao defendido pela teoria (Goéis & Nascimento, 2012); no que respeita aos
ajustamentos decorrentes da utilizacdo do justo valor; ao reconhecimento das provisées ou no que
respeita a reavaliacao de ativos fixos tangiveis.

De referir, a propoésito, que estes resultados poderdo, de certa forma, estar relacionados com as
caracteristicas da amostra. Recordamos, a respeito, que as empresas que integram a amostra sao
maioritariamente grandes (60% das cotadas e 47% das ndo cotadas), pelo que fogem um pouco a
tipologia dominante em Portugal, onde o tecido empresarial é maioritariamente formado por PME (99%)
e, dentro destas, por microempresas (96%) (PORDATA, 2019). Este resultado reveste particular
importancia no momento de discutir os resultados aqui apresentados, na medida em que as conclusées
a extrair, e que de certa forma parecem divergir do padrdo que vem sendo apresentado pela teoria,
podem ser justificadas, pelo menos em parte, com as caracteristicas da amostra. Para além da
dimenséo, o elevado nimero de subsidiarias que as empresas da amostra detém no estrangeiro, e que
poderd justificar a sua op¢do pelas IAS/IFRS, pode explicar também a existéncia de uma maior
independéncia relativamente a fiscalidade no momento em que selecionam as suas politicas
contabilisticas. Acresce, como eventual variavel explicativa, o facto de ao longo dos ultimos anos (todo
0 periodo em que incidiu o estudo) ndo ter havido qualquer publicacdo de diplomas a permitir a
revalorizacdo de ativos fixos, ou seja, as empresas objeto de estudo, ao ndo reconhecerem a existéncia

de qualquer beneficio fiscal com a revalorizagdo, optaram por ndo a praticar.

2.3.2. Decorrente do efeito da norma fiscal no reconhecimento do gasto de

imposto

A fiscalidade, ainda que partindo do resultado contabilistico para chegar ao resultado fiscal, estabelece
um conjunto de normas muito particulares, fazendo com que os critérios a seguir para o reconhecimento
do que é rendimento e gasto para efeitos de determinacdo do gasto de imposto ndo possa ser

interpretado de forma linear, relativamente aos conceitos subjacentes. Se, por um lado, a contabilidade
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“trata o imposto calculado sobre o resultado contabilistico como um gasto de imposto,
independentemente do periodo em que se torne tributavel, para reportar nas demonstracdes financeiras
0 montante do imposto correspondente as operagoes realizadas” (Cunha, & Rodrigues, p. 106), ou seja,
procede a especializagdo do reconhecimento do gasto de imposto em fungdo das consequéncias fiscais,
admitindo e aceitando as diferencas de normativo, pratica que se traduz no reconhecimento de gasto
de imposto por ID (NCRF 25; IAS 12); por outro, a fiscalidade vem ainda tributar, autonomamente, sob
0 argumento da aplicacédo de uma taxa especial a certas rubricas que, no sentido literal do conceito, sdo
gastos puros, proceder a arrecadacao de mais impostos, independentemente de o resultado fiscal o

fazer prever ou nao.

Assim, e com o objetivo de verificar os efeitos fiscais de tais transacgdes, procedemos a uma analise
exaustiva aos relatorios e contas das empresas em estudo, comec¢ando por verificar a aplicacdo do
método de calculo do imposto corrente. Confirmamos que é calculado e contabilizado tendo por base o
preconizado no normativo contabilistico, NCRF 25 e IAS 12, respetivamente para empresas nao cotadas
e cotadas. Foi considerado, para o efeito, os resultados tributaveis das empresas incluidas na
consolidacdo ou o resultado antes dos impostos, de acordo com a legislacdo fiscal em vigor a data da
demonstracéo da posi¢éo financeira, considerando para os periodos intercalares a melhor estimativa
anual efetiva de imposto. Também o ID é calculado com base no método da responsabilidade do
balanco, determinada com base nas diferencas temporarias entre os valores contabilisticos dos ativos
e passivos e a respetiva base de tributacdo. Para a determinagéo do ID é utilizada a taxa de imposto
gue se espera que esteja em vigor no periodo em que as diferencas temporarias serdo revertidas. Caso
ndo exista informacgéo para tal, a taxa utilizada é a vigente a data de elaboracdo das demonstracdes

financeiras como também determina o normativo (NCRF 25; IAS 12).

Em coeréncia com o raciocinio delineado, com o objetivo de verificar o volume de ID, e considerando-
se a partida que todas as empresas reconheceram ID, na medida em que a principal concluséo da
andlise anterior — principais politicas contabilisticas adotadas e potencialmente associadas a situagfes
identificadas como geradoras de diferencas entre a base contabilistica e a fiscal — € a de que a escolha
das politicas contabilisticas nestas empresas ndo parece ter sido influenciada pelo normativo fiscal.
Comecamos, assim, por procurar identificar as empresas com ID reconhecidos no balanco e os

resultados obtidos permitiram elaborar a Tabela 24 que a seguir se apresenta.

Tabela 24: Numero de empresas que reconhecem ID

N° de empresas N° de empresas (%)
ID no balango ~ ~
Cotadas Nao Cotadas Cotadas Nao cotadas
Sim 30 20 100,0% 66,7%
N&o 0 10 0,0% 33,3%

Fonte: Elaboracao prépria.
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A analise da Tabela 24 permite confirmar que a generalidade das empresas reconheceu ID no periodo
em andlise, a totalidade da amostra no caso das empresas cotadas e uma percentagem muito
significativa (66,7%) de empresas ndo cotadas. Da totalidade da amostra, apenas um ter¢co das
empresas nao cotadas ndo reconheceu ID no periodo em andlise. Com o objetivo de dar um outro
alcance a este resultado, procuramos perceber de que tipo de empresas se trata, designadamente a
sua dimensdo, de forma a confirmar, ou ndo, se existe alguma relagdo entre as variaveis —

reconhecimento de ID e dimensdo da empresa. Os resultados obtidos constam da Tabela 25 que se

segue.
Tabela 25: Dimensé&o das empresas que ndo reconhecem ID
Dimenséao N° de Empresas N° de Empresas (%)
PME 9 90%
Grandes Empresas 1 10%

Fonte: Elaboragao prépria.

Com base na analise da Tabela 25 pode concluir-se que a esmagadora maioria das empresas que ndo
reconheceu ID no periodo séo do tipo PME, resultado que se encontra em linha com as principais
conclusdes apresentadas pelas fontes empiricas consultadas. Por exemplo, Ferreira (2014) conclui que
a percentagem de empresas que reconhecem ID aumenta em funcdo da sua dimenséo, tal como Cunha
e Rodrigues (2014), que também concluiram que a dimenséo das empresas tem implicacdo na adocao
do modelo de contabilizagdo do gasto por ID, mais concretamente, que a dimenséo das empresas tende
a ter grande significancia neste particular.

No mesmo sentido, mas agora com o objetivo de obter uma maior compreensado acerca das empresas
que ndo reconhecem ID, procuramos investigar a natureza do seu resultado, mais concretamente, se é
ou ndo positivo, para se indagar sobre uma eventual relacéo entre o reconhecimento de ID e a natureza

do resultado contabilistico das empresas. Os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 26 que se

segue.
Tabela 26: Resultado contabilistico das empresas que ndo reconhecem ID
Resultado contabilistico N° de empresas N° de empresas (%)
Positivo 2 20%
Negativo 8 80%

Fonte: Elaboracao prépria.

Os resultados obtidos, conforme Tabela 26, permitem constatar que as empresas que ndo reconhecem
ID apresentam maioritariamente um resultado contabilistico negativo. Ainda que ndo se possa
contrastar este resultado com a teoria, e muito menos generaliza-lo, pelas limitagées deste estudo, a
verdade € que néo se pode deixar de destacar o resultado, porquanto 80% € uma percentagem muito

significativa.
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Prosseguindo assim com a analise, fomos procurar perceber se existe alguma relacao entre o fator
internacionalizacao das empresas e o ndo reconhecimento de ID. Mais concretamente, analisar se as
empresas que ndo reconhecem ID possuem ou ndo subsidiarias no estrangeiro. Os resultados obtidos
apresentam-se na Tabela 27 que se segue.

Tabela 27: Internacionalizacdo das empresas que ndo reconhecem impostos diferidos.

Subsidiarias no estrangeiro N° de empresas N° de empresas (%)
Sim 0 0%
Nao 10 100%

Fonte: Elaboragao prépria.

A analise da Tabela 27 permite constatar que as empresas que ndo reconhecem ID tém em comum o
facto de ndo possuirem subsidiarias no estrangeiro. Este resultado esta em linha com a teoria, mais
concretamente com os resultados apresentados por Cunha e Rodrigues (2014) que, a respeito,
concluiram que as empresas que possuem subsidiarias no estrangeiro tendem a reconhecer nas suas

demonstragdes financeiras os efeitos tributarios (ID) provocados pelas respetivas operagoes.

Assim, e em jeito de sintese, cabe referir que a andlise que acabamos de desenvolver e cujos principais
resultados se procurou sistematizar (Tabelas 24 a 27) permitem concluir que o reconhecimento de ID
apresenta uma relacdo direta com a dimensdo da empresa, tendendo a ser maior nas empresas de
maior dimenséo (Ferreira, 2014; Cunha & Rodrigues, 2014). Concluimos, também, que um menor
reconhecimento pode estar relacionado com o reduzido grau de internacionalizacdo (Cunha &
Rodrigues, 2014) e, ainda que sem se poder contrastar ou confirmar, que as empresas de menor
dimenséo, com resultado negativo e reduzido grau de internacionalizacdo apresentam uma menor

tendéncia para o reconhecimento de ID (Ferreira, 2014; Cunha & Rodrigues, 2014).

Prosseguimos a analise, mas agora concentrada nas empresas que reconheceram ID (Tabela 24), ou
seja, 100% das cotadas (30 empresas) e aproximadamente 67% (20 empresas) das ndo cotadas. Neste
particular, iniciamos com o objetivo de procurar perceber a formacéo do imposto sobre o rendimento na
sua componente de ID. Para o efeito, procurdmos identificar as situa¢cfes que justificam as principais
diferencas, ou seja, a origem dos ID (conforme Tabelas 28 e 29) e, na continuacéo, qual o peso relativo
do imposto estimado e do imposto corrente efetivo no RAI dessas empresas (Tabelas 30 e 31). Como
nem todas as empresas apresentam informacao suficiente para tornar possivel o desenvolvimento desta
andlise, alertamos que a mesma se circunscreve as empresas em que tal nos foi possivel.
Consideramos, assim, 24 empresas cotadas, de um total de 30 que apresentam ID reconhecidos no
balanco para o periodo em analise, e 20 empresas ndo cotadas, a totalidade das empresas que

reconheceram ID no periodo.

Recordamos, a propésito, que apenas as diferencas temporéarias originam ID e, dentro destas, que as

diferencas temporarias tributaveis originam PID e as diferencas temporarias dedutiveis originam AID.
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Os resultados obtidos apresentam-se nas Tabelas 28 e 29 que se seguem, para AID e PID,
respetivamente, e procuram ilustrar os valores médios obtidos para o periodo e para os dois

subconjuntos utilizados, empresas cotadas e ndo cotadas.

Tabela 28: Diferencas temporarias que justificam o reconhecimento de AID

Diferencas temporédrias originérias de Impostos Diferidos Cotadas N&o Cotadas
Ativos por Impostos Diferidos (%) (%)
Prejuizos fiscais reportaveis 27,3% 17,9%
Provisdes tributadas néo aceites fiscalmente 20,8% 23,1%
Perdas por imparidade de ativos n&o aceites fiscalmente 9,1% 28,2%
Beneficios fiscais 7,8% -
Beneficios aos empregados 6,5% 7,7%
Mais-valias contabilisticas 5,2% 5,1%
Instrumentos Financeiros (valorizag&o) 3,9% -
Imparidades de clientes cobranca duvidosa 3,9% -
Ajustamentos de AFT 2,6% -
Imparidades de inventarios 2,6% -
Subsidios ao Investimento 1,3% -
Responsabilidade por planos beneficios diferidos 1,3% -
Imparidades de ativos financeiros detidos para venda 1.3% -
Harmonizacg&o do critério das amortizacdes 1,3% -
Margens em inventarios 1,3% -
Outros ajustamentos de consolidagio 1,3% -
Diferencas cambiais n&o aceites fiscalmente 1,3% -
Terrenos e edificios 1,3% -
Amortizacio de ativos - 7,7%
Investimentos - 2,6%
Reavalia¢des - 2,6%
Valorizag&o goodwill - 2,6%
Outros créditos fiscais - 2,6%

Fonte: Elaboracgao prépria com base nos relatérios e contas.

Os resultados obtidos (Tabela 28) evidenciam que as diferencas temporarias que mais justificam o
reconhecimento de AID nas empresas cotadas séo, principalmente, os prejuizos fiscais reportaveis
(27,3%) e as provis@es tributadas (20,8%). Por outro lado, de entre as diferencas temporérias que
menos peso tém no reconhecimento de impostos diferidos destacam-se os subsidios ao investimento,
diferencas cambiais e ajustamentos de consolidacdo. Relativamente ao subgrupo das empresas nao
cotadas, as perdas por imparidade e as provisdes ndo aceites fiscalmente sdo as razfes mais
causadoras de diferengas temporarias tributaveis (AID), com as perdas por imparidade a responderem
por 28,2% das diferencas encontradas e as provisées por 23,1%. De entre as diferencas que menos
peso tém na formacéo de AID sdo as reavaliagBes (2,6%) e a valorizacdo do goodwill (2,6%). Estes

resultados vao ao encontro do apresentados por Malic (2015), que num estudo desenvolvido havia
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concluido que o reporte de prejuizos fiscais e as provisdes nao aceites para efeitos fiscais se
encontravam no conjunto das operacdes contabilisticas apresentadas para justificar as diferencas entre
resultados, contabilistico e fiscal.

Os resultados agora apresentados permitem concluir também que as provisdes néo aceites fiscalmente
respondem por uma percentagem significativa das diferencas temporarias identificadas, pelo que sao
neste estudo apresentadas como justificativas do reconhecimento de AID tanto para as empresas
cotadas como para as nao cotadas. Queremos acreditar que esta mesma concluséo se prende com o
facto de em ambas as empresas estudadas, cotadas e ndo cotadas, se observar o critério contabilistico
para o reconhecimento das provisfes, ou seja, reconhecidas quando a obrigagdo se torna exigivel, e
ndo apenas quando as provisdes sejam liquidadas, como determina a norma fiscal. O mesmo se pode
concluir relativamente ao reconhecimento de perdas por imparidade. Ou seja, tal como foi possivel
concluir (Tabela 16), a esmagadora maioria das empresas (cotadas e ndo cotadas) realiza anualmente
o teste de imparidade a QE, o que nos levou a aduzir que nado existe influéncia da fiscalidade no
momento das empresas selecionarem a politica contabilistica para o tratamento destas perdas,
decorrentes do sobre valor escriturado para a quantia recuperavel, ou seja, que estas empresas
reconhecem perdas potenciais, tal como preceituado no normativo contabilistico, originando-se, assim,
o reconhecimento de AID. A base contabilistica permanecera diferente da base fiscal até que as perdas

em causa se tornem efetivas.

Na continuagdo (Tabela 29) apresentam-se o0s resultados obtidos relativamente as principais causas
geradoras de diferencas temporarias tributaveis em termos médios para o periodo, ou seja, as que estao
na origem do reconhecimento de PID, para os dois subconjuntos de empresas em estudo (cotadas e
nao cotadas).

Tabela 29: Diferencas temporarias que justificam o reconhecimento de PID

Diferencas temporérias originarias de impostos Diferidos Cotadas N&o cotadas
Passivos por Impostos Diferidos (%) (%)
Reavaliacdo de AFT 28,2% 35,0%
Beneficios de Reforma 10,3% -
Reaval_ia(;6e§ result_antes_de r~eavalia(;6es legais efetuadas geradas 10.3% )
com alienacdes de imobilizagdes '

Instrumentos Financeiros derivados ao justo valor 5,1% 10,0%
Menos-valias contabilisticas diferidas intra-grupo 5,1% -
Propriedades de investimento 5,1% -
Amortizagdes ndo aceites fiscalmente 5,1% -
Subsidios ao investimento 5,1% 15,0%
Ajustamento das amortizacdes e subsidios 15,0%

Fonte: Elaboracgéo prépria com base nos relatorios e contas.
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Tabela 29: Diferencas temporarias que justificam o reconhecimento de PID (continuacao)

Diferencgas temporérias originarias de Impostos Diferidos Cotadas Néo cotadas
(%) (%)
Passivos por Impostos diferidos
Extensao da vida Gtil dos AFT 2,6% -
Justo valor dos ativos biolégicos 2,6% 5,0%
Justo valor dos AFT 2,6% -
Ganhos tributados em periodos futuros 2,6% -
Diferencas cambiais nédo aceites fiscalmente 2,6% -
Marcas adquiridas em concentracdes empresariais 2,6% -
Mais-valias suspensas 2,6% -
Excedentes de revalorizagédo 2,6% 10,0%
Proveitos diferidos para efeitos fiscais 2,6% -
Amortizacdo fiscal do goodwill 2,6% -
Diferencas de critérios valorimétricos de inventarios - 5,0%
Diferencas de critérios valorimétricos de ativos tangiveis - 5,0%

Fonte: Elaboracgao prépria com base nos relatérios e contas.

A andlise a Tabela 29 permite constatar que a diferenga temporaria que mais gera PID € a reavaliagédo
de ativos fixos tangiveis, que responde por 28,2% destas diferencas encontradas nas empresas cotadas
e por 35% nas nao cotadas. Relativamente as diferencas temporérias com menos peso na geracdo de
PID, nas empresas cotadas destaca-se a utilizacdo do justo valor em ativos fixos e ativos biolégicos,
diferencas cambiais ou a amortizagao fiscal do goodwill, com um peso médio para ambas de 2,6%,
enquanto nas empresas ndo cotadas, as operagbes que menos geram diferengas temporarias
traduzidas no reconhecimento de PID resultam das diferencas de critérios valorimétricos em inventarios

e ativos tangiveis, com um peso médio de 5,0% para ambas.

Assim, e globalmente, podemos concluir que, de uma forma geral, os AID sdo fundamentalmente
justificados pela existéncia de prejuizos fiscais reportaveis, provisdes e perdas por imparidade néo
aceites para fins fiscais, ao passo que os PID sdo gerados, maioritariamente, pela reavaliagéo de ativos
fixos tangiveis. Estas operacdes originam ID pelo facto de as empresas procederem a sele¢do das
politicas contabilisticas que estédo subjacentes ao reconhecimento destes factos procurando assegurar
uma certa independéncia relativamente a norma fiscal, tal como ja haviamos concluido. Na verdade, os
resultados agora obtidos (Tabelas 24 a 29) tendem a corroborar a analise antes apresentada (ponto
2.3.1), e que ja havia permitido concluir relativamente a um certo grau de independéncia de uma certa
influéncia da norma fiscal na definicdo das principais politicas contabilisticas nas empresas objeto de

estudo.
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Consideramos assim que, relativamente ao objetivo colocado, de responder a questao de investigacao
— As empresas sdo ou ndo influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem as suas
politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados? — que a primeira fase,
desenvolvida com o objetivo de dar resposta a primeira, ja foi conseguida, concluindo-se pela existéncia
de uma significativa independéncia no momento da definicdo das principais politicas contabilisticas

nestas empresas.

Prosseguimos para a segunda fase, procurando responder a segunda parte do objetivo colocado — o
impacto ao nivel do resultado, mais concretamente, de avaliar o efeito da norma fiscal no
reconhecimento do gasto de imposto. Para o efeito, comecamos por procurar analisar a dimenséo do
imposto estimado e do imposto corrente efetivo, procurando relaciona-los com o resultado antes de
impostos (RAI). Recordamos, a respeito, que o imposto efetivo corrente compreende as tributacdes
auténomas (TA) e as diferencas definitivas. Os resultados obtidos, que se apresentam nas Tabelas 30
e 31 que se seguem, foram calculados em termos médios para o periodo, para as empresas cotadas e
nao cotadas, respetivamente. Recordamos, ainda, que tal como ja foi adotado no inicio desta
investigacdo, a analise que a seguir se descreve foi realizada tomando por base apenas as empresas
que, para o efeito, apresentam nos seus relatérios e contas informacgéo suficiente, designadamente no

que respeita a formacao e ao peso do imposto estimado, assim como do imposto corrente efetivo no

RAL
Tabela 30: Peso Relativo do Imposto Estimado e Corrente Efetivo no RAI: empresas cotadas
Empresa RAI (Média) Imposto Estimado Relﬁiva Imposegczt(i:\%rente ReIZ(;iva
Vista Alegre 2008 333,33 € 294 000,00 € 14,6% 455 000,00 € 22,7%
Toyota Caetano 9428 659,33 € 2228 180,33 € 23,6% 1599 441,67 € 17,0%
Teixeira Duarte 49177 333,33 € 25613 666,67 € 52,1% 42855 666,67 € 87,1%
Sumol + Compal 14 093 742,00 € 6 039 428,76 € 42,9% 3724 356,67 € 26,4%
SONAE 206 408 746,67 € 21 316 120,00 € 10,3% 9599 165,33 € 4,7%
REN 189 061 666,67 € 49 260 333,33 € 26,1% 67 316 000,00 € 35,6%
NovaBase 6 380 666,67 € 2 043 000,00 € 32,0% 1766 666,67 € 27,7%
NOS 122 851 333,33 € 23948 000,00 € 19,5% 13 380 666,67 € 10,9%
MotaEngil 88 905 333,33 € 27 974 000,00 € 31,5% 43 105 333,33 € 48,5%
Media Capital 26 953 946,67 € 8224 644,67 € 30,5% 7 919 443,00 € 29,4%
CTT 77 315 800,33 € 23 621 458,67 € 30,6%  20975933,67 € 27,1%
Jerénimo Martins 594 602 333,33 € 132 930 666,67 € 22,4% 138 479 666,67 € 23,3%
INAPA 836 333,33 € 1703 666,67 € 203,7% 1671666,67 € 199,9%
Impresa -2 786 165,67 € 2169 328,67 € 177,9% 2396 994,33 € 186,0%
Ibersol 25756 934,00 € 3956 397,00 € 15,4% 3834700,33 € 14,9%
COMPTA 531 829,33 € 243 702,00 € 45,8% 289 170,00 € 54,4%
Cofina 7 054 203,67 € 2233757,33 € 31,7% 1 503 060,00 € 21,3%
COPAM 738 188,76 € 158 950,47 € 21,5% 151 243,13 € 20,5%
OLlI 4 405 107,67 € 737 516,33 € 16,7% 959 035,33 € 21,8%
Altri 122 279 491,67 € 25373 097,33 € 20,8% 26 444 127,33 € 21,6%
Média 77 300 190,89 € 18 003 495,74 € 43,5% 19 421 366,87 € 45,0%
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A andlise a Tabela 30 permite verificar que, a exce¢ado da Impresa, as empresas apresentam, para o
periodo em analise, valores médios do RAI positivos. Que o imposto estimado, que diz respeito ao
imposto apresentado pelas empresas na demonstragdo dos resultados, apresenta valores bastante
elevados e, em alguns casos (exemplo da Inapa e da Impresa) com valores que respondem por um
peso no RAI de 203,7% e 177,9%, respetivamente, o que significa que, tendencialmente, as empresas
estudadas tendem a suportar um gasto de imposto que é mais, e muito mais, do que o imposto que
resultaria da aplicacéo de uma taxa média de IRC. Relativamente ao imposto corrente efetivo, valor que
ndo compreende os ID, os resultados mostram valores que, ainda que individualmente registem
algumas discrepancias, em termos médios sao relativamente préximos (45%) dos valores do imposto
estimado (43,5%). Para uma melhor percecdo destes resultados procedemos a sua representacao
grafica, conforme figura 1 que a seguir se apresenta, e onde se ilustra as tendéncias identificadas para

0 RAI, imposto estimado e imposto corrente efetivo.
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Figura 1. Tendéncia do Imposto Estimado e Corrente efetivo has empresas cotadas.

Fonte: Elaboracao propria.

A andlise a Figura 1 permite reforcar as conclusfes anteriormente retiradas (Tabela 30), uma vez que,
como pode ser observado, o imposto estimado e o imposto corrente efetivo tendem a sobrepor-se,
permitindo concluir que, aquando da realizagdo da estimativa de imposto, as empresas entraram ja em
linha de conta com as corre¢cfes necessarias, decorrentes das diferencas entre os normativos. O grafico
ilustra também as situagdes em que o RAI € negativo, como € o caso da Impresa (-2 786 165,67€), mas
gue suporta um gasto de imposto para o periodo significativo. Ainda que, neste estudo, esta situacao
se verifique apenas para uma empresa, a verdade é que esta situacao € recorrente, ou seja, ainda que,
por principio, o gasto de imposto tenda a aumentar com o crescimento dos resultados, o inverso também

pode ser valido, ou seja, que o modelo fiscal em vigor em Portugal néo tributa apenas os rendimentos.

Prosseguimos com idéntica andlise, ainda que aplicada ao subconjunto das empresas néo cotadas, e

0s resultados obtidos sdo os que se apresentam na Tabela 31 que se segue.
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Tabela 31: Peso relativo do imposto estimado e corrente efetivo no RAI: empresas nao cotadas.

0, 0,
Empresa RAI (Média) I;?t?rﬂztdoo Relgiva corrlgtt)gzg‘ztivo Relzﬁiva
Visabeira 35541 877,33 € 11 080 824,33 € 312% 10927 283,67 € 30,7%
Sogrape 24 891 309,00 € 6282711,00 € 252%  7232627,33€  29,1%
Grupo Barraqueiro 9213618,00 € 2570552,33 € 27,9% 2162520,33€  23,5%
CP -176 366 256,00 € 1541 675,00 € 100,9% 335702,33 € 100,2%
Aguas de Portugal 168 178 692,00 € 45 339 467,67 € 27,0% 44 995672,00€ 26,8%
Efacec -1 554 216,00 € 1323 703,00 € 185,2% 1779127,33€ 214,5%
Companhia das Lezirias 2 845 116,33 € 616 130,67 € 21,7% 533 291,33 € 18,7%
Valorpneu 2919 082,97 € 16 439,86 € 0,6% 16 439,86 € 0,6%
AON Portugal 137147533 € 384 098,67 € 28,0% 385 056,33 € 28,1%
INCM 24 848 000,00 € 6 477 000,00 € 26,1% 7 192666,67€  28,9%
Cotec -70 776,00 € 5109,33 € 107,2% - € 0,0%
Invest Braga -36 442,22 € 9382,12 € 125,7% - € 0,0%
EEM 7 802917,00 € 2471 182,33 € 31,7% 654 091,33 € 8,4%
Carclasse 2412 053,03 € 773 007,13 € 32,0% 739761,76 € 30,7%
Fed. Port. Padel -6 058,33 € 899,00 € 114,8% 899,00 € 114,8%
Ramos Ferreira 1128 595,00 € 481 454,00 € 42,7% - € 0,0%
1SQ 1180 533,88 € 351 363,93 € 29,8% 62 657,23 € 5,3%
APDC 27 974,21 € 709,45 € 2,5% 709,45 € 2,5%
Fertagus 620 809,22 € 118 208,88 € 19,0% 118 208,88 € 19,0%
STCP -24 423 971,05 € 14 600,61 € 100,1% 14 600,61 € 100,1%
Cascais dinamica 41 995,31 € 39 866,94 € 94,9% 39 866,94 € 94,9%
Parques de Sintra 8 370 638,67 € 2306 977,33 € 27,6% 1875511,00€ 22,4%
Inova 444 420,54 € 102 612,71 € 23,1% 134 994,23 € 30,4%
Inframoura 97 286,61 € 25 157,34 € 25,9% 25 157,34 € 25,9%
Média 3728278,12€ 3430 547,23 € 52,1% 3301118,54€ 39,8%

Fonte: Elaboracao propria.

Os resultados apresentados na Tabela 31 permitem constatar que, tal como ja haviamos observado
relativamente as empresas cotadas, que o valor do imposto estimado €, em geral, muito préoximo do
valor do imposto efetivamente pago pelas empresas. Verifica-se, também, que as empresas que
apresentam valores médios para o RAI negativos, de que sdo exemplo a CP, Efacec, Cotec ou a Invest
Braga, apresentam um valor de imposto efetivo, quer em termos absolutos quer relativos, muito
significativo, o que leva a assumir que as empresas tendem a suportar um gasto de imposto muito
superior ao expetavel (considerando as taxas médias de IRC em vigor para o periodo). N&o foi possivel,
no entanto, estabelecer qualquer tipo de relacdo entre este facto e as caracteristicas das empresas,
designadamente no que respeita a sua dimensao, na medida em que, por exemplo, a CP e a Efacec

sdo empresas de grande dimensao enquanto a Cotec e a Invest Braga sdo microempresas.

Na continuacdo, apresenta-se a Figura 2, elaborada com o intuito de melhor se ilustrar estes resultados,
designadamente no que respeita as tendéncias identificadas e respetivas diferencas entre o imposto

estimado e o imposto corrente efetivo nas empresas néo cotadas que compdem a amostra.
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Figura 2: Tendéncia do Imposto Estimado e Corrente efetivo nas empresas ndo cotadas.

Fonte: Elaboragao prépria.

A principal conclusdo que pode ser retirada da analise da Figura 2 é, tal como j& se havia constatado
relativamente as empresas cotadas, o facto de ser praticamente impercetivel a diferenca existente entre
o imposto estimado e o imposto corrente efetivo, o que quer dizer que a estimativa de imposto, efetuada
pela contabilidade para efeitos de reporte das DF, ficou muito proxima, como desejavel, daquele que

viria a ser o0 imposto efetivamente pago pelas empresas.

Globalmente, podemos concluir que os resultados apresentados, e que procurdmos sistematizar nas
Tabelas 30 e 31 e Figuras 1 e 2, para as empresas cotadas e ndo cotadas, respetivamente, permitem
concluir pela existéncia de influéncia significativa do normativo fiscal no montante de gasto de imposto,
ainda que mais not6ria nas empresas cotadas do que nas empresas néo cotadas. Ou seja, os resultados
apontam para um sistema fiscal que € muito penalizador, na medida em que as empresas objeto de
estudo apresentam valores médios de imposto que tendem a ser substancialmente mais elevados do

gue os que resultariam da aplicacdo das taxas médias de IRC em vigor no periodo.

Com o objetivo de dar um outro alcance a esta constatacdo apresenta-se, na continuacdo, analise
semelhante mas para procurar perceber a influéncia dos ID (Tabelas 32 e 33) e das tributacdes
auténomas (TA) (Tabelas 34 e 35) no imposto efetivamente pago pelas empresas. Recordamos, uma
vez mais, que a analise foi feita apenas para as empresas que, reconhecendo ID no periodo,
apresentam informacéo suficiente, nomeadamente no que respeita a ambas as componentes do

imposto (corrente e diferido) e as tributagdes autonomas (TA).

Em concordancia, apresenta-se a Tabela 32, com a andlise ao peso relativo dos AID e dos PID no
imposto estimado, para o subconjunto das empresas cotadas, mas apenas para 18 dessas empresas,
por serem aquelas que apresentavam informacao suficiente para o efeito. Complementarmente, a sua

representacao grafica (Figura 3).

52



Tabela 32: Influéncia dos ID no imposto estimado: empresas cotadas

Imposto Diferido

Empresa Imposto %
Estimado AID A|OD PID % PID
Vista Alegre 294 000,00 € - € 0,0% 612 666,67 € 208,4%
Toyota Caetano 2228 180,33 € 628 738,67 € 28,2% - € 0,0%
Teixeira Duarte 25613 666,67 € 17 242 000,00 € 67,3% - € 0,0%
SONAE 21 316 120,00 € 11716 954,67 € 55,0% - € 0,0%
REN 49 260 333,33 € - € 0,0% 16 470 333,33€  33,4%
NovaBase 2043 000,00 € 454 666,67 € 22,3% 207 000,00 € 10,1%
NOS 23948 000,00 € 10 567 333,33 € 44,1% - € 0,0%
MotaEngil 27 974 000,00 € 2 398 666,67 € 8,6% 16 766 000,00 €  59,9%
Media Capital 8 224 644,67 € 305 201,67 € 3,7% - € 0,0%
CTT 23 621 458,67 € 2833423,67€ 12,0% - € 0,0%
Jer6nimo Martins 132 930 666,67 € - € 0,0% 14 415333,33€  10,8%
Impresa 2169 328,67 € - € 0,0% 449 133,33 € 20,7%
Ibersol 3956 397,00 € 754 556,67 € 19,1% 139 948,67 € 3,5%
COMPTA 243 702,00 € 14 028,33 € 5,8% 59 496,33 € 24,4%
Cofina 2233757,33 € 730 697,33 € 32,7% - € 0,0%
COPAM 158 950,47 € 10 531,79 € 6,6% 2 824,46 € 1,8%
OLlI 737 516,33 € - € 0,0% 221 519,33 € 30,0%
Altri 25373 097,33 € 1671061,00 € 6,6% 2742 091,00 € 10,8%
MEDIA 19573 712,19 € 2740436,69€ 17,3% 2893 685,91¢€ 23,0%
Fonte: Elaboracéo prépria.
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Figura 3: Influéncia dos ID no imposto das empresas cotadas.

Fonte: Elaboracao prépria.
A analise (Tabela 32 e Figura 3) permitem constatar que, globalmente, as empresas estudadas do
subconjunto das cotadas apresentam uma percentagem média de AID de 17,3%, e de 23,0% para 0s
PID, o que significa que, em termos médios, as empresas cotadas reconheceram no periodo em analise

um maior volume de PID do que AID.
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Relativamente as empresas ndo cotadas, os resultados obtidos apresentam-se na Tabela 33 e Figura

4, onde se apresenta o peso que os AID e/ou PID tém no total do imposto pago pelas empresas e

respetiva representacao grafica.

Tabela 33: Influéncia dos ID no imposto: empresas nao cotadas

Imposto Diferido

Empresa Imposto

Estimado AID % AID PID % PID
Visabeira 11 080 824,33 € - € 0,0% 9733639,67€ 87,8%
Sogrape 6282711,00 € - € 0,0% 381 437,67 € 6,1%
Grupo Barraqueiro 2570552,33 € 760 568,00 € 29,6% 352 536,00 € 13,7%
CP 1541 675,00 € 851 419,33 € 55,2% 21 752,67 € 1,4%
Aguas de Portugal 45339467,67€ 7350123,67€ 16,2% 7006328,00€ 155%
Efacec 1323 703,00 € 146 350,33 € 11,1% 1810760,33€ 136,8%
Companhia das Lezirias 616 130,67 € 82 839,33 € 13,4% - € 0,0%
AON Portugal 384 098,67 € - € 0,0% 957,67 € 0,2%
INCM 6 477 000,00 € 325 000,00 € 5,0% 1040 666,67€  16,1%
EEM 2471 182,33 € 1852 230,00€ 75,0% 35139,00 € 1,4%
Carclasse 773 007,13 € 37 422,18 € 4,8% 4 176,81 € 0,5%
1SQ 351 363,93 € 26 576,32 € 7,6% 1390,73 € 0,4%
Inova 102 612,71 € 16 225,88 € 15,8% 48 607,40 € 47,4%
MEDIA 6101 102,21 € 880 673,46 € 18,0% 1572107,12€ 252%

Fonte: Elaboracéo propria.

A andlise da Tabela 33 permite concluir que, tal como acontece nas empresas cotadas, as empresas

em estudo reconhecem, em termos médios, mais PID do que AID no periodo em analise, com uma

média de AID reconhecidos no periodo de 18,0%, enquanto a média de PID é de 25,2%.
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Figura 4: Influéncia dos ID no imposto das empresas ndo cotadas.

Fonte: Elaboracao prépria.

A Figura 4 mostra que, tal como ja tinha sido observado na Tabela 34, a empresa Aguas de Portugal é

a empresa que, individualmente, apresenta um valor de imposto mais elevado no periodo em andlise,
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e, por sua vez, é a empresa que apresenta um volume de AID e PID também mais elevado, apesar de

nao ser a empresa em que os ID tém um peso mais significativo no imposto.

Globalmente e, ainda que, numa leitura literal isto signifique que, para o mesmo periodo, estas
empresas tenham realizado mais operacdes com efeitos tributarios diferidos (PID), transferindo mais
encargos para o futuro em matéria de impostos, a verdade é que o normativo (NCRF 25; IAS 12)
recomenda prudéncia quanto ao reconhecimento de AID e, de acordo com o mesmo critério, que se

reconhecam todos os PID.

Considerando que o imposto estimado compreende a coleta de IRC e as TA, entendeu-se pertinente
nao concluir a analise sem que antes se possa perceber o peso das TA que, ndo sendo um elemento
base neste estudo, se apresentam como um importante complemento par se perceber o efeito total da

norma fiscal no reconhecimento do gasto de imposto.

Para o efeito, recordamos que as TA surgiram no inicio dos anos 90 do século XX com o propdésito de
combater a fraude e a evasdao fiscal e, ao mesmo tempo, procurar penalizar determinadas despesas,
de que séo exemplos mais comuns as despesas ndo documentadas, as despesas de representacio ou
0S encargos com viaturas que, de entre elas, sdo atualmente, as despesas que mais estédo sujeitas a
TA (Marques, 2017). Com este propdésito, o sistema fiscal converte estas despesas em “rendimentos”
e, desta forma, procura evitar eventuais evasoes fiscais (Sousa, & Silva, 2017). Ainda que numa fase
inicial se entendesse a medida como francamente moralizadora do sistema e capaz de repor maior
justica, a verdade é que, com o tempo, o principio original em que se fez assentar se foi desvirtuando e
as TA se foram convertendo, gradualmente, numa forma de arrecadar impostos, ao ponto de se falar
de taxas de TA que podem chegar aos 70% (Sousa, 2018), ainda que os Ultimos anos pare¢cam querer
apontar para uma inversao da tendéncia (Marques, 2017). Na verdade, o peso das TA tem merecido
atencdo particular ao longo das Ultimas décadas, procurando perceber, fundamentalmente, o seu efeito
penalizar em termos de carga tributaria, pelo que consideramos, também, relevante abordar a tematica
e procurar identificar o peso das TA nas empresas da nossa amostra. Os resultados obtidos
apresentam-se nas Tabelas 34 e 35, bem como a respetiva representagéo gréfica (Figuras 5 e 6), para
as empresas cotadas e ndo cotadas, respetivamente. Assim, a Tabela 34 compreende os resultados
obtidos para as empresas cotadas, num total de 17 empresas, as que apresentam informacao suficiente

para tornar possivel o desenvolvimento da andlise.
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Tabela 34: Influéncia das TA no imposto corrente efetivo: empresas cotadas

Empresa TP eve . Awenoma %TA
Vista Alegre 455 000,00 € 63 333,33 € 13,9%
Toyota Caetano 1599 441,67 € 314 382,33 € 19,7%
Teixeira Duarte 42 855 666,67 € 858 000,00 € 2.0%
SONAE 9 599 165,33 € 3425944,00 € 35,7%
REN 67 316 000,00 € 594 333,33 € 0,9%
NovaBase 1766 666,67 € 641 333,33 € 36,3%
NOS 13 380 666,67 € 2129 000,00 € 15,9%
MotaEngil 43 105 333,33 € 1 864 000,00 € 4,3%
Media Capital 7919 443,00 € 866 703,33 € 10,9%
CTT 20975 933,67 € 1328 103,33 € 6,3%
Jerénimo Martins 138 479 666,67 € 5381 000,00 € 3,9%
Impresa 2396 994,33 € 307 070,00 € 12,8%
Ibersol 3834 700,33 € 136 819,33 € 3,6%
Cofina 1503 060,00 € 290 134,00 € 19,3%
COPAM 151 243,13 € 15601,42 € 10,3%
OLI 959 035,33 € 122 001,00 € 12,7%
Altri 26 444 127,33 € 10 940 441,00 € 41,4%
MEDIA 22 514 243,77 € 1722 247,04 € 14,7%

Fonte: Elaboragao prépria.

A andlise a Tabela 34 permite concluir que existe uma influéncia significativa das TA no imposto corrente
efetivo destas empresas. Ainda que em termos medios se situe nos 14,7%, individualmente é possivel
identificar pesos relativos muito penalizadores, e de que sdo exemplo a Toyota Caetano (20%), SONAE

(36%) e Novabase (36%). Estes resultados vao de encontro as fontes empiricas disponiveis.
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Figura 5: Influéncia das TA no imposto corrente efetivo das empresas cotadas.

Fonte: Elaboragao propria.
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Por exemplo, de acordo com Mesquita (2014), as TA podem ser consideradas um imposto que é
aplicado sobre as empresas com mais relevancia do que o préprio IRC. A analise grafica (Figura 5), ndo
parece querer confirmar esse resultado, mas antes reforcar a ideia que vem sendo apresentada em
trabalhos mais recentes que parecem querer dar indicios de que o peso das TA tende a reduzir ao longo

dos ultimos anos (Marques, 2017).

Na continuacdo apresenta-se a Tabela 35, e onde se procurou sistematizar os resultados obtidos
relativamente ao peso relativo das TA no imposto corrente efetivo das empresas ndo cotadas assim

COMO 0 peso que estas representam no total de imposto.

Tabela 35: Influéncia das TA no imposto corrente efetivo: empresas ndo cotadas

Imposto corrente

Empresa efetivo Tributacdo Auténoma % TA
Sogrape 7232 627,33 € 133 679,00 € 1,8%
Grupo Barraqueiro 2162 520,33 € 730 192,67 € 33,8%
CP 335702,33 € 335702,33 € 100,0%
Aguas de Portugal 44 995 672,00 € 518 320,00 € 1,2%
Efacec 1779127,33 € 801 950,67 € 45,1%
Companhia das Lezirias 533 291,33 € 27 194,67 € 5,1%
Valorpneu 16 439,86 € 10 245,38 € 62,3%
AON Portugal 385 056,33 € 34 269,00 € 8,9%
INCM 7 192 666,67 € 3 666,67 € 0,1%
EEM 654 091,33 € 51 145,67 € 7,8%
Carclasse 739 761,76 € 227 126,71 € 30,7%
Fed. Port. Padel 899,00 € 770,33 € 85,7%
1SQ 62 657,23 € 51 352,63 € 82,0%
APDC 709,45 € 709,45 € 100,0%
Fertagus 118 208,88 € 15 982,80 € 13,5%
STCP 14 600,61 € 14 600,61 € 100,0%
Cascais dindmica 39 866,94 € 9628,03 € 24,2%
Parques de Sintra 1875511,00 € 42 144,33 € 2,2%
Inova 134 994,23 € 2 173,00 € 1,6%
MEDIA 3 593 389,68 € 158 466,00 € 37,2%

Fonte: Elaboragao prépria.

A andlise da Tabela 35 permite verificar que as TA representam uma parcela francamente mais
significativa do total de imposto corrente efetivo das empresas nao cotadas (37,2%). Verifica-se,
inclusive, e em concordancia, uma influéncia individual (empresa a empresa) que € muito
representativa. S8o disso exemplo os casos da STCP e CP. Procuramos aqui encontrar relacdo com a
dimensdo, mas o0s resultados obtidos ndo s&@o conclusivos, na medida em que os valores

exageradamente elevados respeitam a empresas grandes mas também a PME (caso da APDC). Com
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o0 objetivo de ilustrar, a semelhanca do que vem sendo pratica ao longo da investigacdo, apresentamos,
na continuacao, a representacao grafica destes resultados (Figura 6). Com um caracter complementar,

procura oferecer-se uma maior visdo dos dados apresentados na Tabela 35.
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Figura 6: Influéncia das TA no imposto corrente efetivo das empresas nédo cotadas.

Fonte: Elaboracéo prdpria.

A analise da Figura 6 permite observar que, para o periodo, o total das TA tende a sobrepor, em muitos
casos, a linha que representa o imposto corrente efetivo, ou seja, as TA tendem a justificar a globalidade

do imposto pago por muitas empresas.

Globalmente, constata-se que as TA tém um peso muito significativo no total de imposto pago pelas
empresas, ainda que esta influéncia seja muito maior nas empresas ndo cotadas, o que pode ser
explicado com um maior rigor e disciplina nestas empresas, no sentido de verem reduzidas as
penaliza¢des que a norma fiscal tem vindo a introduzir, em particular pela via das TA. Ou seja, 0 menor
peso das TA nas empresas cotadas pode ser, em parte, explicado com as conclusées apresentadas

por (Marques, 2017), que parecem querer apontar para uma certa inversao da tendéncia.
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Conclusdes, Limitacdes e Linhas de Investigacao Futuras

Os diferentes objetivos da contabilidade e da fiscalidade provocam diferencas ao nivel dos normativos
que as sustentam. A contabilidade, que se rege por critérios econémicos, que sdo por natureza mais
subjetivos, difere da fiscalidade, que se rege por critérios de maior objetividade, tendo na mira uma
maior equidade. Em Portugal, a relacdo existente entre ambas segue o modelo de dependéncia parcial,
na medida em que o lucro tributavel é calculado com base no resultado contabilistico, estando sujeito a
ajustamentos extra contabilisticos tendo em conta o normativo fiscal. As caracteristicas da envolvente
interferem na escolha das politicas contabilisticas por parte das empresas e, a fiscalidade, apesar de
ndo ser o Unico determinante da informacéo financeira que é preparada e relatada, tem um grau elevado
de influéncia na definicdo das politicas contabilisticas das PME, sendo que tende a aumentar quanto

menor for a dimensdo da empresa (H. Ferreira, 2014; Goéis & Nascimento, 2012).

Foi no &mbito desta problemética que se desenvolveu a presente dissertacdo, com o objetivo de
perceber, no &mbito da dualidade de critérios ou diferengas entre o normativo contabilistico e o fiscal,
se as empresas sdo ou nao influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem as suas
politicas contabilisticas e qual o seu impacto ao nivel dos resultados, estabelecendo-se a questado de
investigacao “As empresas sao ou nao influenciadas pela norma fiscal no momento de selecionarem as
suas politicas contabilisticas e qual o seu impacto a nivel dos resultados?”. Esta investigacéo teve por
base a informacéo obtida nos relatdrios e contas de trinta empresas cotadas na Euronext Lisboa e trinta
empresas ndo cotadas, no periodo compreendido entre 2015 e 2017, inclusive. A amostra € constituida
maioritariamente por empresas (cotadas e ndo cotadas) de grande dimensao, que tém subsidiarias no
estrangeiro e que utilizam como referencial contabilistico as IFRS (empresas cotadas) e as NCRF
(empresas nao cotadas), embora algumas das néo cotadas utilizem o normativo internacional por

opcéo.

Conclui-se que existe um certo grau de independéncia entre a norma contabilistica e a norma fiscal no
momento de as empresas selecionarem as politicas contabilisticas, nomeadamente no que diz respeito
as operacdes relacionadas com a amortizacdo ou depreciacdo de ativos fixos, reconhecimento de
perdas por imparidade, ajustamentos decorrentes da utilizacdo do justo valor, reconhecimento de
provisdes e a operacdes relacionadas com a reavaliagao de ativos fixos tangiveis. Esta conclusdo nao
esta em linha com a teoria (Figueiredo, 2016; Pereira, 2013; Goéis & Nascimento, 2012; Cuzdriorean et
al., 2009). De uma forma geral os AID reconhecidos pelas empresas sdo justificados pela existéncia de
prejuizos fiscais reportaveis, provisdes e perdas por imparidade ndo aceites para fins fiscais. Ja os PID

reconhecidos resultam de operacdes relacionadas, na sua maioria, com a reavaliagdo de ativos fixos
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tangiveis. Estas operacfes originam ID, na medida em que as empresas selecionam as politicas
contabilisticas de forma a assegurar uma certa independéncia no que diz respeito a norma fiscal.
Conclui-se ainda que as empresas reconhecem um maior volume de PID do que de AID o que significa
gue, no periodo em andlise, realizaram mais operagcdes com efeitos tributarios diferidos (PID),
transferindo mais encargos para o futuro em matéria de impostos. Salienta-se neste aspeto que o
normativo (NCRF 25; IAS 12) recomenda prudéncia quanto ao reconhecimento de AID e, de acordo
com o0 mesmo critério, que se reconhecam todos os PID, o que indica uma correta aplicacdo do

normativo contabilistico.

Quanto ao impacto, em particular o decorrente da norma fiscal, no reconhecimento de gasto de imposto
conclui-se que, apesar do imposto ter tendéncia a aumentar com o crescimento dos resultados, o
contrario também se verifica, 0 que equivale por dizer que o sistema fiscal portugués néo tributa s6 os
rendimentos. Conclui-se também pela existéncia de uma influéncia significativa do normativo fiscal no
montante de gasto de imposto, o que indica a presenc¢a de um sistema fiscal muito penalizador, na
medida em que as empresas objeto de estudo apresentam valores de imposto mais elevados do que

agueles que apresentariam caso aplicassem a taxa de imposto em vigor no periodo.

Relativamente as tributacbes autdénomas, conclui-se que estas representam uma percentagem
significativa no total de imposto, principalmente nas empresas ndo cotadas. A diferenca entre o peso
das TA nas empresas cotadas e nas empresas nao cotadas, pode advir do facto de as empresas
cotadas terem mais rigor e disciplina de forma a reduzirem as penalizacdes que o sistema fiscal produz,

e pelo facto das TA terem vindo a diminuir (Marques, 2017).

Por dltimo, conclui-se que o facto dos resultados do presente estudo corroborarem a teoria existente,
no que toca a tese de que em Portugal existe um certo grau de influéncia da fiscalidade na contabilidade,
deve-se ao facto de estarmos perante uma amostra maioritariamente constituida por empresas de
grande dimensdo. Ou seja, a estrutura empresarial de Portugal é constituida maioritariamente por
empresas de tipologia PME (99%) e, desta forma, os estudos anteriormente desenvolvidos serem
fundamentalmente suportados em empresas mais pequenas. De referir, ainda, que o facto de as
empresas que constituem a amostra se caracterizarem na suma esmagadora maioria por ter
subsidiarias no estrangeiro, poder justificar, ou ajudar a justifica, uma maior independéncia da
contabilidade em relacéo a fiscalidade. E que empresas com estas caracteristicas tendem a utilizar o
referencial contabilistico internacional, mesmo que a isso ndo sejam obrigadas, como se pode constatar

também neste trabalho.

De referir, contudo, que estas conclusdes contém algumas limitagdes, que decorrem do dificil acesso a
informacdo detalhada das empresas, o que condicionou a amostra (dimensdo) e da metodologia
utilizada, pelo que ndo podem ser generalizadas. No entanto, os resultados aqui apresentados

contribuem com uma perspetiva adicional (resultados contraditérios) e para o enriquecimento do debate
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existente entre a relacdo existente entre a contabilidade e a fiscalidade e a influéncia que as diferencas

entre ambas provocam ao nivel dos resultados.

As limitacdes obrigam a prosseguir, pelo que se sugere a continuagdo do estudo, procurando chegar a
um maior nimero de empresas €, por essa via, abrir a possibilidade de utilizar metodologias alternativas,

que nos ajudem a confirmar os resultados.
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