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RESUMO

A composicdo tecidular de uma carcaga pode ser estimada recorrendo a metodologias in Vivo e ex vivo. A dissecagio total
de uma carcaga em musculo, 0sso e gordura ¢ considerada a técnica ideal no conhecimento da composigio tecidular (Fisher e
De Boer, 1994). Este conhecimento ¢ importante para que os produtores possam escolher 0 maneio dos animais que melhor
se adequa as exigéncias do mercado.

No presente trabalho determinou-se a composigao tecidular da carcaga de suinos da raga Bisara, desde o nascimento até a
maturidade. Para tal, foram dissecadas 20 meias carcagas de fémeas com pesos vivos que variaram entre 10,5 e 228 kg e com
graus de maturidade entre 5 e 100%. A desmancha e a dissecagdo das carcagas foram efectuadas de acordo com o método de
referéncia da Unido Europeia (Walstra e Merkus, 1995), e decorreram na sala experimental de abate da Universidade de Tras-
os-Montes e Alto Douro.

As estimativas dos tecidos da carcaga um elevado i de d0. Em algumas situagoes, o
desvio padrdo residual, apesar de apresentar um valor absoluto baixo, pode, em termos relativos, representar erros bastante
significativos nas estimativas para carcagas de baixo peso. A perna ¢ a pega que melhor estima a quantidade de misculo e
gordura da carcaga, sendo possivel obter a quantidade de osso por diferenca. Os erros das estimativas dos tecidos da carcaga
obtidas com as 5 pegas nobres sio menores comparativamente aos verificados nas estimativas obtidas com base nas pegas
individualizadas.

INTRODUCAO

A composigio tecidular de uma carcaga pode ser estimada recorrendo a metodologias in Vivo e ex vivo. A dissecagdo
total de uma carcaga em musculo, osso e gordura é cunsndemda a técnica ideal no conhecimento da sua composigdo
tecidular (Fisher e De Boer, 1994). Este i éi para que 0s possam it 0s animais
¢ 0 maneio que melhor se adequam és exigéncias do mercado.

O Bisaro ¢ uma raga suina autoctone em vias de extingdo, devendo-se esta situagdo a factores diversos como a evolugdo
das técnicas de produgio animal, o cruzamento com ragas mais precoces e a alteragio dos hibitos alimentares dos
consumidores, que preferem carne de porco com menor percentagem de gordura. Contudo, tem sobrevivido gragas as
particularidades do meio onde i é lorada (Outor-Monteiro €t al., 2005). Actualmente, o efectivo
reprodutor ronda as 1300 fémeas e os 200 machos, distribuidos por 120 exploragdes, na sua maioria na regido de Tras-0s-
Montes (ANCSUB, 2005).

A perda de biodiversidade ¢ actualmente motivo de grande preocupagio. O conhecimento dos sistemas de produgio
tradicionais de suinos, e das medidas a adoptar para os melhorar, constitui um meio valido na conservagio dos recursos
genéticos animais. No ambito da produgdo pecudria dos paises em desenvolvimento, os suinos sio dos animais mais
valiosos (FAO, 2001).

OBJECTIVOS
Os abjectivos deste estudo foram, entre outros, a avaliagdo da composicdo tecidular das carcagas de femeas da raga Bisara,
a0 longo do imento, ¢ a determinagdo de alguns que a estimem.

MATERIAL E METODOS

Para este estudo foram utilizadas 20 meias carcagas esquerdas de fémeas com pesos vivos que variaram entre 10,5 e 228 kg e
com graus de maturidade entre 5 e 100%. A desmancha e a dissecagdo das carcacas foram efectuadas de acordo com o
método de referéncia da Unidio Europeia (Walstra e Merkus, 1995), e decorreram na sala experimental de abate da
Universidade de Tras-os-Montes ¢ Alto Douro.

As meias carcagas foram desmanchadas em 12 pegas: pa, perna, lombo, barriga, lombelo, parte ventral da barriga, filete
triangular, pé anterior, pé posterior, pescogo, peito e cabega. Destas, 0 método uullzado define as 5 primeiras como pegas
principais ou nobres (5P). As doze pegas dad foram embal ificadas e ladas a uma
temperatura de -20°C. Depois de descongeladas, foi calculado o peso das perdas por exsudagdo. Cada pega foi dissecada
obtendo-se a sua composi¢ao em musculo (M), osso (O), gordura subcuténea (GS) e gordura intermuscular (GI). A gordura
total (G) ¢ o resultado da soma da GS com a GI.

A analise dos dados foi feita com recurso ao Proc Reg do SAS (SAS Institute Inc., Cary, NC, Version 8.2). Procurou
determinar-se:

o A pega que individualmente estima melhor a quantidade de cada um dos tecidos da carcaga, quando se utiliza 0 mesmo
tecido na pega e na carcaga;

o A pega que estima melhor a quantidade de cada um dos tecidos da carcaga, segundo dois procedimentos diferentes:

= Usando no modelo de regressio todos os tecidos da pega;

* Seleccionado apenas os tecidos com efeito significativo para a em questdo (step

© Se os tecidos constituintes das 5P foram bons estimadores dos varios tecidos na carcaca, selecclonando apenas os tecidos
com efeito signi ivo para a esti em questdo (stepwi:

RESULTADOS

No quadro 1 sio apresentados o desvio padrio residual (dpr) e o coeficiente de determinagio (12) das estimativas dos
varios tecidos da carcaga a partir do mesmo tecido nas varias pecas. Verifica-se que nenhuma das pegas de per si apresenta
a melhor estimativa de todos os tecidos na carcaga. Assim, para o M da carcaga verifica-se que a melhor estimativa (menor
dpr) ¢ obtida com o M da perna, para O ¢ GS da carcaga a melhor estimativa ¢ conseguida com os mesmos tecidos da pa ¢
para a GI da carcaga a melhor estimativa ¢ a do mesmo tecido na cabeca. Contudo, se ndo for objectivo estimar as
quantidades de GI e GS da carcaca, a quantidade dos restantes tecidos pode ser estimada a partir da perna, obtendo-se
directamente a G e o M, e por diferenga a quantidade de osso.

Nos quadros 2 a 6 sdo apresentados os dpr ¢ 12 para a estimativa de cada um dos tecidos da carcaga, a partir de todos os
tecidos de cada uma das pegas. Para o miisculo da carcaga (quadro 2), a pa apresenta a melhor estimativa de entre todas as
pegas. No entanto, se mantivermos no modelo de regressio apenas as variaveis com efeito significativo, a melhor
estimativa é apresentada pela perna. Neste caso, a inclusio do 0sso no modelo apenas serve para diminuir a precisio da
estimativa.

No que respeita a quantidade de osso na carcaga (quadro 3), observa-se que ¢ a pa que apresenta a melhor estimativa,
para ambos os modelos utilizados. De referir que apenas o 0sso apresenta um efeito significativo quando se faz a regressao
pelo método stepwise.

Em relagdo a quantidade de gordura intermuscular na carcaga (quadro 4), observa-se que & o lombo que apresenta a
melhor estimativa, para ambos os modelos utilizados. Mais uma vez, a melhor estimativa de um tecido na carcaga ¢
conseguida a partir do mesmo tecido numa pega.

Relativamente a quantidade de GS na carcaga (quadro 5), observa-se que ¢ o lombo que apresenta a melhor estimativa,
para ambos os modelos utilizados. No entanto, a eliminagdo do misculo do modelo traduziu-se numa melhoria, ainda que
ligeira, da estimativa da idade de gordura subcutanea na carcaga.

A semelhanga da GS ¢ GI, a G do lombo tambem € o tecido que melhor estima a quantidade de G na carcaga.

As equagoes seguintes a esti da i dos varios tecidos na carcaga a partir da dissecagdo das 5P.
Em geral, a melhor estimativa de um tecido na carcaga ¢ obtida com o mesmo tecido das 5P, com excepgio da GS, para a
qual, a melhor estimativa incluiu ainda o M das 5P.

M Yicarcaga (g) = -348,068 + 1,388 * M5P (g); dpr = 320,5; 1 = 0,999; P < 0,001

0O Yhcarcaga (g) = 81,379 + 1,915 * OSP (g); dpr = 249, 1; 12 = 0,992; P < 0,001

GI Yacarcaga (g) = 68,888 + 1,712 * GISP (g); dpr =209,3; 1> = 0,995; P < 0,001

GS Yacarcaga (g) = -1029,575 + 0,214 * MSP + 0,965 * GS5P (g); dpr = 841,4; R =0,991; P < 0,001

onde: M5P — Msculo das 5P; O5P — Osso das 5P; GI5P — Gordura intermuscular das 5P; GS5P — Gordura

subcutanea das 5P
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Quadro 1 — Valores de dpr e * da estimativa dos tecidos da meia carcaga a partir dos mesmos tecidos em cada uma

das pecas
(=] Gl =]
_cpr | 1 opr _cpr |
Ferna 4045 | 0656 | 6148 T511,6
Fa 250,5 | 0,041 | 7288 2007,9
Lomba 5891 | 0,984 | 3947 3303.8
Barriga 1116,6 | 0,937 | 754.4 30022
Lombelo - - 5 =
Filete - - B - = N 3as
Triangular
PWBarriga | 0,892 | 2808, - = 0,895 | 10042 28623
Pa 0.765 | 4040.0 | 0.980 | S46.5 | 0.830 | 12422 arres
Antwrior b SN I bl PR
Pé F3] 0,858 | 586.1 | O.716 | 1603.8
Posterior :
Peito 24939 | 0,839 | 10681,0 | 0,604 933 a
| Pescogo 1 11 o | D.966
Cabega 25064 | 0,933 | 7053 | 0,839 207 6 |
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Quadro 2 — Valores de dpre r2 da estimativa do misculo da meia carcaga a partir de todos os tecidos em cada uma das pegas

EI Muascula Todos os mmdos Aperms tecidos com efeito s;gnlﬁaalwo {P=0,05)

I G dpr Variavels no modelo

! Farna 0.993 175 M. GI. GS

|'Pa 0,562 756,58 M, &

| 'Lombo 0,983 | 1121.0 %)
Barriga 0,800 | 26456 ™M

[ Lombelo 0,814 | 24435 ™M

| PWBarriga 0.892 =2809.0 M

| P& Anterior 0,632 | 22282 G, GS

|_Pe Posterior 0,931 2188.8 M

| Peito 0,94z | 2084.2 M, ©
Fescogo 0,983 1116,0 M, GS
Cabega 504, =10 1580.8 G, G5
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Quadro 3 — Valores de dpr e 1 da estimativa do 0sso da meia carcaga a partir de todos os tecidos em cada uma das pegas

Osso idos de uma pega | Apenas tecidos com efeito significative (P<0,05) |
- dpr R dpr Variaveis no modelo |
Ferna 0,978 4045 [=]
Pa 0,961 259,0 =1
Lombo 0,979 4208 M, O
Barriga M
Pé Anterior M, O, GS
Pé Fosterior . Gl
Peito M. O
Pescogo M, O
| Cabega GS |

b0, & Tite THangGa parfe ventral da barriga 1

Quadro 4 — Valores de dpr e 12 da estimativa da gordura intermuscular da meia carcaga a partir de todos os tecidos em cada uma das pegas

Apenas tecidos com efeito (P=0.,05)
R Varidveis no modeio
Gl GS

err r | Todos os tecidos de uma peca
R

| Perna
| P&

Lombo
| Barriga_
| PVBarriga
|_Pé Anterior
|_Pé Posterior

[=]]
__Gl

Paita
Pescoga
| Cabeca
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Quadro 5 — Valores de dpr e 12 da estimativa da gordura subcutanea da meia carcaga a partir de todos os tecidos em cada uma das pegas

Gordura Subcutanea | Todos os tecidos de uma pega | Apenas tecidos com efeilo significative (P=0,05)
R clpr d _dpr Variaveis na modelo

Ferna 5. G
=7 T
Lembe
Barriga
Fliete Traangular
EVBamiga
Fé Anterior
Feé Posterior

Quadro 6 — Valore> de dpr e 12 da estimativa da gordura da meia carcaga a partir de todos os tecidos em cada uma das pecas

Gordura | Tooos o= tecidos de uma paga | Apanas tacidos com afeito significatve (P=0,05)
I " I dpr [ Varidveis no modelo
Perna 1 0,087 | TA58.2 0,085 G, GS
Fa | 0,674 | 037,86 0,972
Lombo { 0,688 | 1306, T 0,886
Barriga i 0,940 | 3108,7 0,931 [=}
Filete Trimngular | 0,975 I 20831 0,968 N
PvBarriga | 0,861 | 4311,2 0,561 S5
P& Anterior 1 o0.887 1 AZ57 .8 0,885 G, G5
Fré Posteriarn I 0,861 | AB03,6 0,838 M
Peito | 0,682 | TeGe. A B7a Si
Fescoco | 0.653 Z750.7 O.623 A, 51
Cabega 1 0,819 i 3805 0 0,811 Gl, GS
O ol ol posnin gordura, PVEGrrga = Parfe Verdlral oia Barrgs.

CONCLUSOES
Para os animais em estudo observamos que se conseguem obier estimativas dos tecidos da carcaga com um elevado caeficiente de determinagao. Apesar disso, em
algumas situagdes, o desvio padrio residual, apesar de apresentar um valor absoluto baixo, pode, em termos relativos, erros bastante si nas
estimativas para carcagas de baixo peso. A perna é a pega que melhor estima a quantidade de masculo e gordura na carcaga quando usamos um tecido de determinada
pega para estimar a quantidade desse mesmo tecido na carcaga. Neste caso, a quantidade de osso obtém-se por diferenga. Quando usamos todos os tecidos para
determinar a quantidade de tecidos na carcaga, terfamos que dissecar o lombo € a pa para obtermos as melhores estimativas de gordura, e do musculo e o0sso,
respectivamente.
Os erros das estimativas dos tecidos da carcaga obtidas com as 5P sdo menores comparativamente aos verificados nas estimativas obtidas com base nas pecas
individualizadas.
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